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1. Premessa metodologica

1.1 Inclusione sociale, lotta alla poverta e sviluppo localks sfide della Priorita 6

Léintroduzione del tema dell dinclusione sociale e
di mensione dell o svil up um ddlepgitacvidenti navipapdelle pregrammaziones n z 6
comunitaria201€ 020, soprattutto nell 6ambito dello svilupp
A conferma dei principi delineatesi nell ambito de
secondo cui il modellad i sviluppo dei paesi del |l 6UE s sareb
sostenibilita, la nuova agenda politica comunitaria, tracciata nella Str&egpa 2020 ha messo al centro

del |l 6attenziadinei mtae gnreacreesslieé " di verse politiche sett
competitivita delle economia europea, partendo dalla valorizzazione del capitale umano e del potenziale
endogeno dei territori, garialentendo | a coesione e | €
In tale prospettiva ~ stato definito anche | 6ambi
sviluppo rurale (FEASR), facente parte del gruppo dei fondi del Quadro Strategico Comune (QSC), con cui &
strettamente coordinato. Per tutti@ s t i strument i | 6andl v dellfabdisgnodeiso nt e ¢
territori, con una dettagliata |l ettura dei punt i di

impostazione delle strategie di sviluppo ai diversi lividliritoriali, a partire da quello locale. La lettura delle
esigenze dei territori deve tener conto, pertanto, anche di una serie di indicazioni specifiche formulate

dal | dUni o'n(RositiEruRPapepecar Il 61l talia, El ement i per20200a pr c
nonché delle scelte strategiche adoperate a livello nazionale (Accordo di parte2@t@®2Q Documento
Bar ca, ecc.), allo scopo di garantire | 6uniformit™ ¢

Le indicazioni che derivano dalle succitate fonti, con riferimento alla Priorita 6 del FEASR, si possono

riassumere nei seguenti punti:

- Pr o mu oinctusiome attivariducendo il numero delle persone a rischio poverta e esclusione attraverso lo
sviluppo di strategie integrate;

- Sviluppare strategie localfterritoriali) caratterizzate da una forte dimensione culturale che promuova la
valorizzazionalelle risorse naturali, paesaggistiche e culturali;

- Agevol are il passaggio dal |l 6 as s sofidareta detha comurtita t uz i on
- Sostenere itialogo interculturalee | 6 i ncl usi one dei gruppi svantaggi
- Promuoverdadi ver si ficazione, | i nnovazione, | 6economi a

- I ncr e maadsso alle ITQed la popolazione e per le amministrazioni

La stesura dell éanali si d 6 ha posttnttaveasirta serien @ $filedematebsiat o d
all 6assenza di un apprvaati a maredalaodgi cadadconsaolait dast
richiedeva la disaggregazione fino al livello comunale.

Le indicazioni sul | e pdnclusioneisociale e letla lalia h&vertda sono meltegici i a
(Piattaforma per | 0inclusione sociale e |l a |l otta e
! Si vedano in particolare: Riattaforma europea per la lottaconttoa povert =~ e |CDM$610)d58;i one so

Rural developmenRrogramming and target settif@0142020)Indicator Plan Tables, Working document of the Rural
development CommitteBebruary 2013Common Context Indicators. Analytical Table, Worldogument of the Rural
development CommitteBebruary 2013.
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della Commissione Europea, ecc.) e la loro articolazione tematica € molto ricca. Biadisserva una certa
ambiguit”™ nella declinazione di questa priorit”™ ne
una notevole complessita e talvolta necessita di approfondimenti. Basti pensare al dibattito interistituzionale,
conclusosirecentemente, sulla collocazione tra le varie priorita di alcuni temi chiave, quali: il sostegno alle
aziende sociali, | e misure per | doccupazione e | a f
La prima difficolta da affrontare & stata dunque quella di definire gli aspettiguértalla strategia comunitaria

che siano anche rilevanti alla luce delle esigenze del territorio Veneto.

2. Metodologiae dati utilizzati per la contestualizzazionanel casodel Veneto

Nel | 6 ambPriotitd 6, IdGd  al i s i Venewdi riferimemtb éestata condottatilizzando sia dati di
carattere quantitativo sia informaziati carattere qualitativo.

Per quanto riguarda le informazioni di carattere quantitativo, le fonti utilizzate possono essere distinte in due
tipi: quelle trasversalia tutte leFocus Area (ISTAT, Eurostat, Censimento della popolazione, Censimento
del I 6 Agr i c e lqguellersgecificheedc ciasqunaFocus Area (InfoCamere, Direzione Regionale
Agricoltura, Direzione Statistica della Regione Venelirezione Regiona Servizi Sociali, Centro di
Competenza sulla Banda Larga della Regione Veneto, ecc.).

Con | a ricognizione e | d6danalisi dei dati quaosititat
articolati:

1. Carenza di informazioni relative e anfameni rilevanti per l&riorita 6, ma difficili da definire e quindi da
misurare Fra questi vale la pena di citarerédi di relazionie le forme di inclusione e di economia sociale
(le fattorie sociali,associazionismo/volontariato eccper questi gsetti non esistono ancoreodifiche
chiare e condivise e pertanto mancano anche indicatori specifici, validi e attendibili. Gli indicatori proposti
dalla letteratura, compresi quelli proposti dalle indicazioni europee, sono ancora molto generali g, spesso
disponibilisolo ad un livello territoriale macro (nazione).

2. Carenza di informazioni relative a fenomeni rilevanti pePti@rita 6 ma non ancora codificati perché
emergenti o innovativi. Fra questi, a titolo esemplificativo, si segnala la mancateardiativi allabanda
larga veloce e della banda ultralarg®er ottenere questi dati saracessarisuperare alcune importanti
criticita. In primo luogo i dati sono raccolti dagli operatori telefonici che non sempre desiderano renderli
disponibili. In secondo luogo gli operatori telefonici raccolgono i dati a livello di centralina e ciascuna
centralina eroga il servizio ad aree caratterizzate da confini che tendenzialmente non coincidono con quelli
delle amministrazioni comunali.

3. Limitata disaggregzione territoriale dei dati provenienti da indagini campionarie (non esaustive). | confini
delle zone rurali non coincidoniafatti con quelli amministrativi: per ottenere informazioni relative ai
contesti rurali & necessario aggregare le informazioativel ai Comuni che |li compongono. Purtroppo,
rispetto ad alcuni fenomeni molto rilevanti per la Priorita 6 (Poverta, Occupazione, Utilizzo di Internet,
ecc.) | dati sono rilevati mediante indagini campionarie che forniscono stime rappresentative a livello
nazionale, regionale e talvolta provinciale. La Provincia e, piu spesso, la Regione rappresentano per molti
dati il massimo livello di disaggregazione possilkigdendo vano ogni tentativo di isolare le informazioni
relative alla sola realta rurale.

Alcure di queste lacune potranno essere compensate non appena saranno divitilgatilati del
Censimento della popolazione del 2011. Parte del
popolazione non risultarniafatti ancora disponibili.

4. Presenza di di st or si oni Comedsbé& detw, cahfail dellé mohei rirali nano  d i
coincidono con quelli amministrativi: per ottenere informazioni relative ai contesti rurali € necessario
pertantoaggregare le informazioni relatie  a i Comuni che | compongono.

(arrivi, presenze, ecc.per esempid,dati relativi a Comuni con meno di tre strutture non vengono divulgati
per motivi diprivacy. Pertanto i dati relativi alle aree rurali, ottenuti aggmdo i dati relativi ai singoli
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Comuni, tenderanno a sottostiméeggermentel fenomeno in esame. Per una corretta interpretazione dei
dati relativi ai flussi turisticsi rimanda alléndicazioni metodologichspecifichedel capitolo 3

Accanto alle informazioni di carattere quantitativo per avere un quadro piu completo e specifico delle realta
rurali si sono raccoltancheindicazioni di carattere qualitativo mediante incontri mirati a rilevare le indicazioni

e le opinioni di importanttestimoni privilegiati delle realta locali: referenti dei GAL, Veneto Agricoltura,
operatori agricoli e non agricoli.

Per raccogliere le indicazioni dei GAIL 3 luglio 2013 é stato realizzato un Focus Groupr at o dal |
di Padovaal quale hano partecipato ieferentidei 14 GAL venefi

Il confronto con i testimoni privilegiati étato prezioso: ci ha permesséatti d i verificare | 06at
informazioni ottenute e ci ha fornito indicazioni utili e a comprendere a e a contestualiegggiwrmente

fenomeni analizzati.

o
c
>

Infine, per quant o attere gualimtivaisguahtifativa @importante segnaareddue ¢ a r

documenti che hanno rappresentato la base di partenza di tutte le analisi condotte:

- Programma di Sviluppo Rurale del Veneto 2QU43;

- Valutazione in itinere del Programma di Sviluppa#&e 20072013 della Regione Del Veneto,
Agriconsulting

3. Articolazione dell 6anal i si del contesto
L 6 a n del dorgesto presentata in questo regostrutturata in quattro capitoli: un capitolo intuttd/o che
presenta i dati di carattere generale relativi agli aspetti demografici;esmmomici e territoriali del Veneto; tre
capitoli tematicj corrispondenti alle tre Focusrea definite dal Regolamento FEASR per la Priorita 6:

1 FocusArea 61: Favorire la diversificazione, la creazione e svilupppictole imprese
|l 6occupazione

1 Focus Area 2: Stimolare lo sviluppo nelle aree rurali
1 Focus Area &: Promuovere | 6accessinellezoneryralil 6uso e | a

Alterminedici ascun capitolo vengono brevemente riassunti
A questa analisi € strettamente collegata la proposta di individuaziofabhisiognj articolati per Focus Area,
contenuta nella Sezione 2 del report per la Péid¥it

Per |l eggere corr et tingoesto treporsi indtaantenéricato chale amaisnontingnda
costituireun punto di arrivo ma, piuttosto, arbase di partenzaePpoter essere effettivamente efficaceee
rispondere agli obtévi della stessa Priorita 8, 6 anal i s i hadisdgnoicfaitindi essete @wondivisa,
integrata e completata grazieuan 6 a patecgazione degli operatori e dei soggetti interessati. Per questa
ragione la consultazionen line diventa uno strumento importante che invitiamo il lettore ad utilizzare per
contribuire a niliorarela lettura dei datiaccolti, suggerendone anche di nuovi.

2Perqué GAL che non hanno pot,astao pgssibdepdredpaenumuelanosird | 6i ncon't

rilevazione rispondendo a un breve questionario.
12



2. Ruralita e tendenze di sviluppo

Qui vengono tracciate le caratteristiche principali del contesto di riferimento e vengono individuati primi
elementi di riferimento per le analisi SWOT che sara approfondita per singola Focus Area nei capitoli che
seguono.

2.1 Territorio
L6i mma g iataeella Tiayola 6.G.1a evidenzia un territorio regionale prevalentemente pianeggiante (56%),

per il 29% montano e per il restante 15% collinare
estese lagune costiere; gli ambienti naturalc@icentrano soprattutto in collina e in montagna, mentre gli
i nsedi ament i produttivi si distribuiscono essenzi al

Nell dambito dell a pi a26l3)flaiRegiorei Venete haprootoalta dlassificazioné @D 0 7
territorio in 4 aree omogenee (A, B, C, D), le cui caratteristiche vengono sintetizzate nelle tavole 6.0.1b e 6.0.2.

Secondo | a classificazione adottat a, | 6area dlefini
territorior e gi onal e. Ad esclusione dei cinque Polii ur bani
rientra dell darea rurale. Tuttavi a, non tutta | 6ar
zone carattéerz zat e dai maggi or i s g 1 aree tnali con(peolbleémecoreptedsivi dia | | a
svil upgpaoroee rAur al i intermedi ed) si coll ocano preval
(117 afferenti alla tipologia D e 11 affereatia tipologia C) ricadono nelle quattro Province di Belluno, Verona

e Vicenza. I restant.i 77 Comamee crher alfif eirntseomed iad
provincia di Rovigo (50) nella provincia di Verona (16 Comuni che sitoalia collina veronese) e nella

provincia di Padova (11 Comuni situati nei col |i e
costituisce |l a maggior parte del territorio regio
industrializzat a, secondo il fimodel | o0 ad economia d
mani fatturiera che ha caratterizzato | o sviluppo de

I Comuni caratterizzati dai maggiori squilibri &u 581) coprono una superficie di 8.104 Kmq (44% del
territorio regionale) e in essi risiedono 807.101 persone (16% della popolazione regionale).

Tavola 6.0.47 6.0.1b- La regione Veneto: conformazione geafica e classificazione dellerée rurali

[IEED Comunl parzialmente montant
7z Comuni totalmente montani

— A - POl urbani
Bl - Aree rurall urbanizzate
B2 - Aree urbanazate
C - Aree rurall intermedie

Po—
I O - Aree con complessivi
problemi di sviluppo

1 Conformazione geografica 9 Territorializzazione regionalper Aree rurali
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Tavola 6.0.2 La dassificazione regionale dellerée ruralii Censimento 2011

Area montana n° comuni popolazione superficie (kmq)
D -Aree rurali con problemi complessivi di sviluppo Si 117 344.801 % 5.346,29 29%
C -Aree rurali intermedie Np 77 394.896 8% 2.437,89 13%
Si 11 67.404 1% 320,52 2%
B2-Aree rurali ad agricoltura intensiva specializzata N.O 232 1.490.373  31% 6.494,06  35%
Si 37 180.435 4% 788,63 4%
Bl-Aree urbanizzate Np 95 1.324.964 27% 1.963,32 11%
Si 7 141.749 3% 212,71 1%
A-Poli urbani Np 4 660.068 14% 645,07 4%
Si 1 252.520 5% 198,92 1%
Totale 581 4.857.210 100% 18.407,42 100%
Tavola6.03 | ndi cat or e di contesto 3 ATerritoryo: ripartizion
Fonte: Eurostat 2012
bl Tipi di regione (NUTS3) Total Regioni ruorall Regioni |nter:ned|e Regioni U;bane
NUTS 2010 Kkm? Kkm? % of km? % of Km? % of
total total total
Euopean Union (27) 4.404.166 2.274.607 51,6/ 1.691.579 38,4 | 437.980 9,9
Nord-Est 62.310, 22.994 36,9 38.638 62,0 678 1,1
Veneto 18.399 5.468 29,7 12.931 70,3 0 0,0
Verona Intermedia 3.121 3.121
Vicenza Intermedia 2.725 2.725
Belluro Prevalentemente rurali 3.678 3.678
Trevi® Intermedia 2.477 2.477
Veneza Intermedia 2.467 2.467
Padova Intermedia 2.142 2.142
Rovigo Predominanti rurali 1.790 1.790

In questa breve descrizione del territorio regionale & interessante richiamare alcuni dati relativi al consumo del
suol o, ovvero dell a quantit? di aree che wvengono
Asemdturaled (quali coltivi) o fAartificialeodo (qual.i
discariche, cantieri, cortili, piazze, serre e altre coperture permanenti, aeroporti e porti, aree e campi sportivi
impermeabili, ferrgie e altre infrastrutture, pannelli fotovoltaici, ed eventuali altre aree impermeabilizzate).

Tavola 6.0.4 Consumo del suolo in Italia ISPRA 2013
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Anche se non esiste'uruni ca definizione di consumo del suol o,
Venet o rappresenta una dell e regioni italiane in ¢

parte del territorio regionale si & costruito in modteso, urbanizzando moltodéfusamente perdendo tanto
terrenoper uso agricoloTali transizioni sono causa di numerosi impatti negativi: perdita di terreno fertile,
frammentazione del territorio, riduzione della biodiversita, alterazioni del ciclgediogico e modificazioni
microclimatiche, aumento del rischio di emergenze ambientali come le alluvioni, perdita di attrattivita dei
territori.

Secondo uno stwudio sul ¢lstitnts Gupeoiore doer [laPrateziank e la dRiedrch 6 1 S P
Ambiengle) il Veneto si colloca al 2° posto nella graduatoria delle regioni a maggior tasso di cementificazione
(tavola 6.0.3) dietro alla Lombardia-{2%) e davanti a Lazio ed Emilia Romagna (terze cof®%p Oltre la

soglia dell 68% si iacedPudliagp memtreda mediacnhzenal€, sinafieata nel 2010 al 6,9%
(6,6% nel 2006).
A livello provinciale tra il 1993 ed il 2006, secol

sviluppo disciplinare della Regione Veneto, sé@istrato un utilizzo di territorio che colloca in testa Verona con
piu di 8.000 ettari, seguita da Venezia con poco meno di 7.000 e Padova (5.000). Ci sono poi Treviso, 4.500
ettari, Vicenza (3.500). Chiudono Rovigo (1.500 ettari) e Belluno (1.000).

Recentemente il Ministero delle Sviluppo Economico ha proposto una classificazione del territorio che suddivide
i territorio italiano in centri (Pol i) e zone per
sostanzia in due fasi principali

1) Individuazione dei Poli, secondo un criterio di capacita di offerta di alcuni servizi essenziali (presenza di tutti

i tipi di scuole superiori, presenza di almeno un ospedale sede di Dipartimento di Emergenza e Accettazione,
presenza di una stazioheer r ovi ari a di tipo al meno ASilvero);

2) Classificazione dei restanti comuni in 4 fasce: areeysbane; aree intermedie; aree periferiche e aree ultra
periferiche, in base alle distanze dai poli misurate in tempi di percorrenza. Si tratta di ufiaadas® ancora

in fase di discussione ma in questa analisi delle aree rurali & utile perché permette di avere qualche prima
indicazione sulla disponibilita di servizi (trasporti, scuole, ospedali, ecc.). Secondo i dati riportati nella Tavola
605lamagi or parte dell e fAaree rural. con probl emi co
di servi zi (77 Comuni su 117, 61%); circa un terzo
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di servizi (29 comuni su 88, 33%); moc meno di un terzo dell e fhAaree
specializzatad risulta caratterizzata da carenza d

aree rurali con problemi di sviluppo ci sono 2 poli (Feltre e Belluno) elidrgercomunali (Pieve di Cadore e
Calalzo di Cadore).

Tavola6.05)La cl assificazione MISE #fAAree i nt e ral@%di Gomunigpercl| ass
tipo di Aree rurali
CENTRI AREE INTERNE
A- B- Polo C¢ D- Ecg F¢

Aree rurali Polo | intercomunale| Cintura Intermedio | Periferico | Ultraperiferico| Totale
D- Aree rurali con problemi complessivi di sviluppd 2 2 42 37 32 2 117
G Aree rurali intermedie 2 1 56 28 1 88
B2 Aree rurali ad agricoltura intensiva specializzai 3 183 83 269
B1-Aree urbanizzate 9 1 84 7 1 102
A- Poli urbani 5 5
Totale complessivo 21 4 365 155 34 2 581

A questo riguar dareavBadellacampgagma arnbamizzata ecimdastridliZzata, presenta ancora
0ggi una serie dcarenze di servizi di base e infrastrutturaliche impediscono di classificarla come area
urbanaa pieno titolo pur essendo di fatto una realta territoriale fortemanteopizzatee densamente popolata
(Tavola 6.0.8infra), segnata da forti flussi pendolari cdgaoro di carattere metropolitano (Tavola 6.0.6), da
unbespansione dell 6urbanizzazione diffusa (claeg ol a
mani fatturiere pi¥b importanti dO6Europa (Tavola 6.0.

Tavola 6.0.6 Regione Venetdrelazioni intercomunali con piu di 200 spostamenti giornalieri (2001).
Fonte: Elaborazione Regione Venétdirezione sistema statistico regionale e Trastec scpa,.2007




Tavola6.0.7-L6area centrale venet a. 'l costruito fino arb) 1970
Fonte: Fregolent L. , [UAV (2012)
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Per queste ragioni | 6area del Veneto cent ammibbe pur
considerata in maniera differenzata, in relazione a una serie di altre variabili dello sviluppo deterritorio
di tipo urbano-metropolitano( si veda i | dibattito in corsdé&chelal | dar

classificazione regionale delle aree rurali\{d@la 6.0.1b) non consente di rilevare sempre in modo adeguato
rispetto alle esigenzgel contesto e alle sue trasformazioni.

Le aree rural. con problemi compl essi vi di svilupp
collina veronese | a provincia di Rovigo e | 6darea dei Col |
naturalistica: in essi si concentra la quasi totalita dei parchi naturali (55,5% nelle aree rurali con problemi

complessivi di sviluppo e 19,3% in quelle ruralent medi e) e vi ~ unbel evata inc

2.2 Aspetti sociedemografici che caratterizzano le aree rurali

2.2.1 Crescita della popolazione e densita demografica

Nel quinquennio 2002012 la popolazione residente nella regione Venedargentata complessivamente del

2,2%. Dietro questo valore medio regionale si nascondono situazioni molto diversificate fra loro (Tavola 6.0.9).
A seconda della provincia e dell 6area di afferenza
di -7,6% ad un massimo di +14%. La crescita del 2,2% non interessa tutto il territorio regionale in modo
omogeneo, ma si concentra solo in alcune zone. Ben 154 Comuni sono caratterizzati da un saldo negativo, la
maggior parte dei quali si colloca nelle areeli (76 sono in aree rurali con problemi complessivi di sviluppo e

29 sono in aree rurali intermedie). Vi e infatti una fascia di Comuni in parziale controtendenza, in particolare tra

i Comuni montani o nella pianura piu periferica (Polesine).

| fenomen di spopolamento si accompagnano ad una densita insediativa bassa: i comuni caratterizzati dal
rapporto insediativo piu basso si collocano principalmente nelle stesse aree in cui si osserva un saldo
demografico negativo (Tavole 6.0.8a e 6.0.8b). Laddsistema diffuso di insediamenti, tipico della Regione
Veneto, diventa meno denso e si manifestano fenomeni demografici sfavorevoli. Nelle aree rurali, soprattutto
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montane e del polesine, si registra un progressivo abbandono della popolazione, proteabigtegminato
anche dall dindebolimento della struttura dei servi z

Tavola 6.0.&1 6.0.8bi Crescita delle popolazione e densita demografica per Cofh@ensimento 2011
Legenda

Densitd molto alta - oltre 1000 alykmg

Densitd alta - da 450 a 1000 alykmeg

Densits media - da 150 a 450 alykmg

Densita hassa - da 80 2 199 abykmg

Densitd molto bassa - fino a 79 abykmg

B Saldo negativo
[ Saldo positivo

9 Crescita della popolazione i Densita demografica

Tavola 6.0.9 Crescita della popolazione dal 2008 al 2012 e Deraitgativa 20111 ISTAT e Censimento

Aree rurali
D- con problemi B2 - ad agricoltura BlAree A-Poli |Totale
complessivi di sviluppo C- intermedie |nten_'s|\_/a urbanizzate |urbani |Regione
specializzata
n° Comuni 117 88 269 102 5 581
Media 70,8 186,8 241,0 706,0| 1391,2 290,1
Densita abitativa | Min 55 39,2 48,8 435,0] 628,4 5,5
(abitanti per kmg) Max 529,2 720,5 4849 1795,7| 2216,5 2216,5
2011 o . . 82 18 8 108
N° comuni con densita bassa
70% 20% 3% 0% 0% 19%
Popolazione 2008 35.0253 46.2306 1.644.989| 1.435.685|939.107| 4.832.340
Popolazione 2010 35.0593 46.8473 1.672.615| 1.470.318|946.023| 4.908.022
. Popolazione 2012 35.0262 47.0975 1.687.014 1481823|947.780| 4.937.854
Crescita della Crescita della popolazione
popolazione (2008.2012) pop 0,0% 1,9% 2,6% 32%| 0,9% 2,2%
N° comuni con saldo negativo 76 29 45 3 1 154
9 65% 33% 1% 3% 20% 21%
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2.2.2 Struttura per eta

Da un punto di vista demografico il futuro di molti Paesi d'Europa, e in particolare dell'ltalia, sembra abbastanza
chiaro: la popolazione e destinata a invecchiare. Dopo la Germania, I'ltalia € il secondo Paese piu vecchio
d'Europa, la percentuale di aaai € aumentata negli anni e le previsioni demografiche ne indicano un ulteriore
incremento.

L'invecchiamento della popolazione & un indicatore della crescente qualita di vita: a destare preoccupazione non
e tanto l'aumentdalella vita media della persone, quanto il fatto che la componente anziana viene con fatica
controbilanciata da nuove nascite. La popolazione in etad anziana continua ad aumentare mentre la popolazione in
eta lavorativa tende alla diminuzione. Questo sbitanento mette a rischio la sostenibilita finanziaria del
sistema pensionistico.

Il numero di ultra 65enni in Veneto, nel 2012 piu di 975 mila, & pari al 20% della popolazione residente. Ogni 5
per sone residenti i n Venet o,amenta aellahpmpolgziong nod irisult® 5 a
controbilanciato da un aumento delle nascite: per 100 ragazzi con eta inferiore ai 15 anni ci sono piu di 144
anziani (indice di invecchiamento); ogni 100 persone in eta lavorativa ci sono 54 persone potenzialmente a
caico, ovvero con piu di 64 anni o meno di 15 (indice di dipendenza).

Analizzando la struttura per eta per tipologia di territorio si osserva che le situazioni di fragilita demografica piu
preoccupanti si registrano nei poli urbani e nelle aree ruratinetie e con problemi complessivi di sviluppo
(tipo C e D). 1 confronto fra i dat i relati vi al |
el evata tendenza all dinvecchiament o c hioridelaeepgigner e c
(Tavola 6.0.10).

Tavola 6.0.10 Struttura per eta e titoli di studio ISTAT

2008 2012 Var 20122008 2001
Quota Quota indice di |Quota |titolo di

n° indice di |indice di  |ultra 65 |indice di |indice di ultra 65 |indice di |dipenden|ultra 65|studio

Comuni |vecchiaia|dipendenzaenni vecchiaia/dipendenza |enni vecchiaia|za enni |elevato*
D- Aree rurali con
problemi complessivi
di sviluppo 117 163,9 54,0 21,8% 172,5 56,6 22,99 +8,6 +26| +1,19 4%
G Aree rurali
intermedie 88 159,3 49,7  20,4% 161,9 52,0 21,29 +2,6 +2,3 +0,89 6%
B2 Aree rurali ad
agricoltura intensiva
specializzata 269 1219 48,6  18,0% 125,6 51,3 18,99 +3,7 +2,7 +0,99 6%
B1-Aree urbanizzate 102 117,6 48,1  17,6% 125,3 51,4 18,99 +7,7 +3,3 +1,39 7%
A- Poli urbani 5 195,09 56,9 24,0% 2010 60,6 25,29 +6,0 +3,6 +1,29 14%
Totale Regione 581 139,1 50,5 19,5% 144,2 53,4 20,6% +5,1 +2,9 +1,09 7%

* quota di popolazione residente di 15 anni e piu con titolo di studio superiore al diploma

Questo trend definisce un modello che nel lungo periodo non assicura il ricambio e aggrava lo spopolamento gia
in atto relle zone piu periferiche. Si rendono pertanto necessari interventi mirati ad innalzare il grado di
attrattivita di questi territori (vedi valutazione intermedia, risultati azioni realizzate). La netta prevalenza delle

cl assi dbéet ™ pi sente domandande servizi @ assistenza socialeee sanitaria. Nelle aree piu

periferiche, in forte calo demografico, | 6i nvecchi
rivedere e potenziare | 6 of f er tea asgisienzas wasporiozei progosteb b | i
residenziale, tenendo conto anche del cambiamento degli equilibri familiari e del potenziale aumento degli
anziani soli. Questa necessit”™ di ri vedere eare@ot en:

rurali piu periferiche che risultano colpite da fenomeni di spopolamento e dove gia oggi la domanda di servizi
non risulta compensata da unbéofferta adeguata (vedi
Potenziare | 6offertaruwrnalsierwpeéerzi cant rbaasstearneel Il &ee sacrleue
dell a popol azione rappresenta una necessit”™, ma angc
Per identificare i territori rurali sui quali € piu urgente intervenifgossibile utilizzare la classificazione aree
centrali e aree interne proposta dal Ministero dello sviluppo economico che verra ripresa nel capitolo 4.
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Anche se i dat i non sono recentissi mi ( c enligidenent o
territori classificati come BAree rurali con problemi di sviluppo, caratterizzati da una presenza di persone con
titoli di studio elevate estremamente ridotta.

2.2.3 Immigrazione

Ci sono Paesi europei che hanno alle spalle un passato di smioigr lontano, altri con una storia di
accoglienza pi%¥% recente. Léltalia fa parte di gues:t
un volume di presenza immigrata ancora contenuto e inferiore se confrontato a quello dei paesii storici
immigrazione e in linea con la media europea, ma gli attuali trend di crescita lasciano immaginare fra alcuni anni
un peso degli stranieri ancora piu consistente.

In Veneto l'immigrazione &€ un fenomeno decisamente consistente, anche piu che adaiefiale: ben I'11,3%

degli immigrati nel nostro Paese ha scelto, infatti, il Veneto per stabilire la propria dimora, tanto da risultare la
terza regione per attrazione dall'estero.

Oggi gli stranieri residenti in Veneto sono piu di 400.000 e rappreseilt®;3% della popolazione, quota
sensibilmente piu rilevante rispetto all'intero territorio nazionale (7%) e secondo le previsioni Istat nel 2030
supereranno il milione, ossia oltre il 19% della popolazione complessiva. Il 49,2% sono donne e il fesiomeno
contraddistingue anche per un'alta presenza di minori: quasi un quarto degli stranieri sono infatti minorenni
(24,3%) a fronte del 22% in Italia.

Una delle peculiarita del fenomeno migratorio della nostra regione € la molteplicita dei Paesi di pravenie
degli stranieri. Il Veneto si configura come un puzzle di differenti etnie che affonda le radici nella storia: nel
corso degli anni si & assistito, infatti, a mutamenti nelle correnti migratorie, sia in termini di quantita che di
nazionalita dei flussiOggi troviamo rappresentati tutti e cinque i continenti, per un totale di 169 nazionalita. Le
cinque nazionalita di stranieri piu presenti nel territorio regionale sono, nell'ordine: Romania, Marocco, Albania,
Moldavia e Cina, che insieme coprono olareta degli immigrati residenti. Solo i rumeni rappresentano piu di

un quinto (20,2%) di tutti gli stranieri del Veneto.

Gli ingressi dall'estero rappresentano un'insostituibile risorsa per il mercato del lavoro e per la crescita
demografica totale, coiiuendo positivamente allo svecchiamento della popolazione e al recupero della

natalit"™. Dall 6altro | ato per, |l e migrazioni i nte
migratori sono piu recenti, come [ltalia, ad affrontare nuoveesfd criticita legate alla gestione e
all dintegrazione del fenomeno.

L'integrazione rappresenta una questione molto calda nel nostro territorio, dalla cui gestione pit 0 meno accurata
dipende il futuro non solo economico, ma anche sociale e culturalestiel Weneto.

La presenza degli stranieri interessa tutta la regione (Tavola 6.0.11 e Tavola 6.0.12a), ma i territori che la
compongono risultano caratterizzati da capacita di attrazione molto diverse fra loro.
Tavola 6.0.1% N° Stranieri residenti in ¥netoi ISTAT 200812

2008 2012 2012
% sulla % sulla N° comuni con bassa

N popolazione n popolazione presenza stranieri ( <= 5%
Aree rurali con problemi complessivi
di sviluppo 117 21.658 6,2% 22.709 6,5% 61 52%
Aree rurali intermedie 88 29.581 6,4% 34.081 7,2% 23 26%
Aree rurali ad agricoltura intensiva
specializzata 269 135.759 8,3% 153.939 9,1% 40 15%
Aree urbanizzate 102 120.445 8,4% 140.043 9,5% 1 1%
Poli urbani 5 96.542 10,3% 108.158 11,4% 0 0%
Totale Veneto 581 403.985 8,4% 458.930 9,3% 125 22%

In termini di incidenza sulla popolazione residente, la presenza di stranieri nelle aree urbane (poli urbani, aree
urbanizzate e aree rurali urbanizzateuasi doppio di quella che caratterizza le altre aree, e tale differenza
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sembra accentuarsi con il passare del tempo. Il confronto tra i dati relativi al 2008 e quelli relativi al 2012
evidenzia come nelle aree rurali la crescita della popolazione ineigrada ad essere meno consistente.

Il noltre dall éanali si del Il "indice di Svi liteupgemptati i Uma n o
Paesi del mondoemergono nel territorio regionale anche importanti differenze sul grado di sviluppo degli
stranieri accolti. | migranti con livelli di sviluppo piu basso, e quindi a maggior rischio di esclusione sociale, si
concentrano nei Comuni a cavallo tra le proeidi Vicenza e Verona, fino a estendersi alla Bassa Veronese e

ad alcuni comuni delle province di Rovigo e Padova. Diversamente, le zone montane delle province di Verona,
Vicenza e Belluno ai confini con il Trentino accolgono stranieri provenienti medianda realta meno
disagiate. E ragionevole pensare che le difficolta di integrazione siano maggiori con gli stranieri provenienti dai
paesi meno sviluppati.

Tavola 6.0.127 6.0.12bi Popolazione straniera residente in Veneto: incidenza sulla popokzaandice di sviluppo umano

P A - *
Indice di sviluppo umano
B >=10
B 8<=1<10
<=|<
O 6<=1<8 W HOol==075
[ 4<=1<8 O 07 ==Hol <075
O 1<4 O 085<=HDl =07
O 06 ==Hoi=085
W Hoi=05
(%) Lindice of Sviluppo Umano é i indicator] e ti & tre ol ioni: una vita
funga e sans, Maccesso alfa conoscenza e uno standard o vita dignitoso. Variz da 0 g 1 pilh elevato é
Pindice, migliare & Jz2 qualita oi vita e Jo swituppa del Paese. f cigscun straniera & stalo a2ssociato PHDI del
suo Paese di origine e & stata poi fatta una media per ciascun camune, cosi da individuare fe zone che
accoigonn stranieri con copdiziont socio-economiche of partenza pitl 0 meno svantagoiate.
Vindice é riferito alfanno 2010 sugli stranieri residenti nef 2009,
Incidenza della popolazione stranieir&£011 Indice di sviluppo umano*
Fonte: Rapporto statistico regionale 2013 Fonte: Rapporto statistico regionale 2012

Nei territori rurali piuperiferici il numero di arrivi di stranieri si attesta su valori meno elevati della media
regionale ma, al tempo stesso, riguarda persone provenienti da paesi tendenzialmente meno svantaggiati. |
territori rurali godono comunque meno degli altri dei vgnigi del | 6i mmi grazione (
popolazione, crescita demografica) ma, al tempo stesso, potrebbero essere facilitati nel processo di integrazione
da una presenza di stranieri provenienti da paesi con livelli di sviluppo piu elevati.
Perleggere or r et t ament e i risultatdi del |l 6anal i si condott
e presentat.i r i gvegotaa n\va | réii onori gataz i ome c¢cd anche u
straniera che vive nel territorio dellagiene Veneto irregolarmente e che quindi non vignercettata dalle
statistiche ufficiali. E proprio in questa componente che si concentrano le categorie a maggior rischio di
marginalita sociale e disagio.
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2.3 Struttura economica

Il Veneto rappresenta la terza regione italiana nel contributo al PIL nazionale (9%), superata dal Lazio (11%) e

dalla Lombardia (20%).
Il Veneto rappresenta una delle regioni pnportanti per quota di imprese sul totale nazionale: nel 2011, con
I'8,6% delle imprese nazionali, € la quarta regione italiana, dopo Lombardia, Campania e Lazio.
Il territorio regionale & tempestato da una miriade di piccole e medie imprese (PMInalodriaiato a nascere
negli anni Settanta e che hanno continuato ad aumentare fino agli anni Novanta (miracolo dedt)Ndral
localizzazione delle PMI, a vocazione prevalentemente manifatturiera, ha interessato gran parte del territorio

regionale, madh caratterizzato in particolare | 6area del \
spesso ha accompagnato i processi di industrializz
della regione se, da un lato, ha favorit@iascita economicaiducendo i tempi di spostamento cdaeoro e la
necessi-t di intervent.i pubbl i ci ad hoc, dal |l 6al tr
paesaggistico che ha interessato quasi tutte le aree, ad eccezionerdgelih amntagna e di alcune aree di

pi anura <che S i coll ocano principal mente nel Pol ec
undeconomia della conoscenza, centrata sulla qual:i
terziaf o0 avanzat o, richiede o0ggi in guestbdbarea un prof
modo di sviluppo.

Il settore dei servizi rappresenta infatti oggi | a
dal settore deli ndustri a; mentre | 6agricoltura in senso st
limitato alla ricchezza regionale.

Come mettono in luce i dati relativi al valore aggiunto (Tavola 6.0.13 e Tavola 6.0.14), il settore economico
portante déa struttura economica regionale & stato per molti anni quello secondario e in particolare quello
del |l 6industria mani fatturier a. Dagl i anni Novant a,
Veneto ha visto crescere il peso dei sérviznel | 6 economia regional e, ma sol o
unbdaccel erazione dei processi di terziarizzazione
trasformazione &€ ormai abbastanza evidente. Oggi i servizi rapamesdan Veneto il settore economico di
maggior peso nel sistema produttivo regionale: essi infatti forniscono un contributo pari al 65,3% in termini di
val ore aggiunto prodotto, al 59% in ter minbcodi 0 C (
l 61, 7% in termini di val ore aggiunto prodotto e 2,

viticoltura rappresentano i due settori principali.

Tavola 6.0.13 Struttura economica, indicatori di contesto C10 e CElurostat, DG ari

Total Settore primario Settore secondario Settore terziario
% sul % sul % sul
valore valore Valore
totale totale totale
EU27 10.962.866,7 181.485,9 1,7| 2.761.155,6 25,2| 8.020.225,2 73,2
C.10 GVA (milioni di eurq) | Italia 1.391.857,3 26.371,4 1,9 349.042,5 25,1| 1.016.443,4 73,0
2010 Nord est 316.788,6 6.513,1 2,1 96.237,0 30,4 214.038,5 67,6
Veneto 130.634,3 2.280,1 1,7 43.004,3 32,9 85.349,9 65,3
C.11 UDL (mille personre) | Italia 24.840,0 960,4 3,9 6.924,5 27,9 16.955,1 68,3
2009 Nord est 5.540,3 180,4 3,3 1.855,6 33,5 3.504,3 63,3
Veneto 2.305,9 66,9 2,9 870,9 37,8 1.368,1 59,3
Produzione totale (euro | Italia 55.095,6 2.739,9 4.939,1 5.899,4
per personay, 2009 Veneto 55.722,3 3.382,7 4.866,3 6.128,7
GVA per persona EU?? 10.553.120,6 164.360,6 2.640.617,1 7.748.142,9
(euro per persona)2009 Italia 1.368.574,1 26.313,7 342.008,3 1.000.252,1
Veneto 128.490,0 2.263,0 42.380,6 83.846,4

22



Tavola 6.0.14 Valore aggiunto provinciale ai prezzi base (milioni di euro) per I'anno 2008 e stime delle var. % per gli
anni 2009:2012 Elaborazioni Regione Venetdirezione Sistema Statistico Regionale su dati Istat e stime Prometeia

ultimi dati disponibili da Istat - Anno 2008 . . )
) stime Prometeia sul valore aggiunto totale
Agricoltura, Industria Valore aggiunto
silvicoltura Industria in o Totale Servizi  aiprezzi base - Quote % Var.% Var.% Var.% Var. %
epesca  gensostretto COSMUZON inqustria Totale 2009/08 2010/09 2011/10 2012/11
Verona 2,8% 23,9% 6,6% 30,5% 66,7% 25.079 18,7 -4,7 12 1,0 -1,8
Vicenza 1,4% 37,9% 6,0% 43,9%  54,7% 24.349 18,2 -7,4 2,5 1,3 -2,1
Belluno 1,1% 33,2% 7,1% 40,3%  58,7% 6.013 4,5 -7,8 31 0,1 -2,7
Treviso 1,5% 33,4% 7,7% 41,0%  57,5% 23.561 17,6 -7,2 1,3 1,4 -1,9
Venezia 1,3% 19,8% 7,4% 272%  71,5% 23.554 17,6 -5,9 0,6 11 -1,5
Padova 1,5% 27,2% 6,5% 33,7%  64,9% 25.369 18,9 -6,2 3,0 0,9 -1,9
Rovigo 3,9% 28,0% 8,5% 36,5%  59,6% 6.189 4,6 -4,9 2,0 2,0 -1,3
Veneto 1,8% 28,6% 6,9% 355% 62,7% 134.115 100,0
Come evidenziato dai dat i ri portati nella Tavola 6
differenziate tra loro. La diffusione delle imprese si concentra prevalentemente nei centri minorifjcatiassi
fiB-aree rurald. ad agricoltura intensiva e speciali z

imprese attive nella regione. Piu contenuto risulta invece il numero di imprese che trova collocazione nei Poli
Urbani (18%) nelle rulaaree intermedie (11%) e nelle aree rurali con problemi complessivi di sviluppo (6%).
Anche le tipologia delle imprese caratterizza in modo diverso le varie zone della regione: nei poli urbani, come
era ragionevole attendersi, la stragrande maggioragli ithprese afferisce al settore dei servizi (75%); nelle

aree rurali ad agricoltura intermedia e specializzata urbanizzate il settore dei servizi rimane quello piu rilevante
(58%), ma in termini di numero di imprese assume una consistente rilevanzal setioee secondario (31%);

nelle aree rurali urbanizzate e nelle aree intermedie il settore dei servizi cala ulteriormente mentre diventa piu
consistente la presenza delle imprese agricole (25%); nelle aree rurali con problemi complessivi di sviluppo il
numero di imprese agricole risulta minoritario (16%) rispetto a quello delle imprese del secondario (31%) e del
terziario (53%).

Si sottolinea che tanto nelle aree rurali con problemi di sviluppo (D), quanto nelle aree rurali intermedie (C) il
settore pmario € caratterizzato da una elevata presenza di attivita agricole poco remunerative; per i conduttori
di queste attivita molto spesso & necessario il ricorso ad attivita integrative del reddito (seconda attivita).
Fortunatamente tale svantaggio & consatm dal fatto che entrambi i territori (C e D) comprendono importanti
patrimoni naturali e culturali.

Léar ea r ur aBl¢é iucudieadelicasiddetto asendto industriale, una delle poche regioni in cui il
settore secondario, seppur in forte filess, continua a contribuire al sostegno economico regionale. E
soprattutto in queste aree che il settore secondario ha trovato terreno fertile accanto a quello agricolo. | sistemi
agricoli, qui molto piu orientati alla qualita, sono caratterizzati da aneligoroduzione piu intensivi. In tali aree

S i - assistito ad una forte diffusione dell 6offert
che si concentra quasi la meta delle strutture agrituristegienali.

Nelle aree urbanizza{®2), seconda suhbrea della piu ampia area rurale ad agricoltura intensiva e specializzata,

si concentra circa il 30% delle unita locali del secondario e del terziario. In termini di occupazione del suolo, la
presenza della Aziende agricole non é trasuile, ma sul fronte delle produzioni di mercato il peso & assai
modesto. Si tratta di aziende gia interessate da un processo di profonda ristrutturazione e di riconversione verso
la produzione di servizi.

Infine, comber a r agi oofi erbaanilsiequalfitahoeperduea rglottissima presenzagdu e
aziende agricole e una fortissima rilevanza del settore terziario. Qui le aziende agricole sono pochissime e sono
condotte prevalentemente da persone anziane.
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Tavola 6.0.15- N° di imprese attiveper settore
Infocamere, anno 2012

economico, incidenza sul totale regionale, iscrizioni e cessazioni

N° imprese attive per settore . incidenza Demografia delle imprese N° imprese per
economico N° imprese | sul totale 10kmgq
primario| secondario terziario regionale iscrizioni | cessazioni| saldo

D- Aree rurali con 16% 31%|  53% 26.696 6% 1647 1927| -1,0%

problemi di sviluppo 0,50
G Aree rurali intermedie 29% 26% 45% 50.155 11% 3050 3349| -0,6% 1,82
B1- Rurali ad agricoltura

intensiva e specializzata 25% 31% 44% 160.414 36% 9369 11849| -1,5%

rurali urbanizzate 2,20
B2 Rurali ad agricoltura

intermedia e specializzata 11% 31% 58% 130.277 29% 8854 10578| -1,3%

Gurbanizzate 5,99
A-Poli urbani 5% 21% 74% 82.757 18% 6613 7589| -1,2% 9,82
Totale 17% 29% 55% 450.299 100% 29533 35292| -1,3%
Nonostante |l e difficoldt economiche dell 6ul ti mo pe

nuove imprese in Veneto, le nuove registrate nel 2011 sono 30.576 e, escludendo il settore del commercio
caratterizzato notoriamendia un forteurn over, le nuove nate sono 25.280.

Da un punto di vista territoriale (Tavola 6.0.15 e Tavola 6.0.16), le aree piu favorevoli allo sviluppo di nuove
idee imprenditoriali sembrano i capoluoghi di provincia e le loro cinture, la zona diltlitiboale adriatico, i

comuni lungo la pedemontana e piu in generale la fascia centrale del Veneto.

Tavola 6.0.16 Imprese nate per Comune del Veneto*, Anno PMElaborazione Regione VenetoDirezione Sistema

Statistico Regionale su dati InfoCamere

50 & puis
da N a 43
15223
fnoa 14
nessuna

OOoDEm

g . b
57

)

* sono escluse le imprese del Commercio
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L'andamento della nathortalita delle imprese venete fa rilevare saldi imprenditoriali negativi. Dal confronto tra
guanto eaccaduto nel 2011 e quanto accaduto nel 2010 (riportato nella Tavola 6.0.17) emergono importanti
evidenze.

91 Le ditte individuali e le societa di persone sono le realtd maggiormente colpite dalle difficolta congiunturali
che investono la nostra sociegntrambe, infatti, subiscono un ridimensionamento dello 0,8% nell'ultimo
anno. Per quanto riguarda invece le societa di capitali venete, tipicamente piu grandi e strutturate, si registra
un netto aumento delle attivita, addirittura superiore ai 2 purteparali. Anche le forme minori, tra cui le
cooperative e i consorzi, chiudono I'anno con una variazione positiva rispetto all'anno precedente, +0,6%.

9 |l terziario mantiene il proprio ruolo di traino per lI'economia veneta: il comparto cresce dell@idnbis
consolidando il peso sempre piu importante dei servizi. Sono in primo luogo i servizi alle imprese a chiudere
I'anno con una crescita netta, +2,0%; a seguire i servizi bancari e finanziari, +1,3%, gli alberghi e i ristoranti,
+1,2% e gli altri senvii sociali e personali, +1%. Il commercio, primo settore in Veneto, subisce nel 2011 un
lieve calo,-0,2% annuo, forse perché imbrigliato in un mercato poco dinamico a causa della flessione della
domanda. | trasporti sono l'unico settore dei servizi dangeconsistenti difficolta congiunturali, con una
riduzione delle imprese attive dell'1,9%, probabilmente anche a causa della forte esposizione del settore
all'andamento del prezzo del petrolio.

1 Il ridimensionamento delle attivita agricole e induditr@ntinua nel corso del 2011: il settore primario
perde il 2,2% delle imprese attive, il manifatturiero I'1,3% e le costruzioni lo 0,7%.

Le difficolta coinvolgono quasi tutte le attivita economiche della manifattura veneta. La metallurgia,
l'industria dé legno, mobili e stampa e il settore moda, che insieme coprono quasi il 60% delle attivita
produttive venete, chiudono I'anno in contrazione rispetto al 2010, rispettivarBénte2,6% e-0,7%. Il
settore moda, settore di eccellenza per il made in Venietre perd a rallentare la caduta rispetto allo
SCOrso anno.

1 Anche l'industria meccanica e quella elettronica chiudono il 2011 in negativo, con perdite di almeno 2 punti
percentuali rispetto ai volumi dell'anno precedente. Si acuiscono le diffisgl#ito all'andamento del 2010
per la fabbricazione di mezzi di trasporb,6%, e per l'industria chimiegommaplastica,-1,8%.

1 Sono soltanto due i settori patrimonio della tradizione veneta che riescono a muoversi in controtendenza
rispetto agli &ri settori manifatturieri: I'industria di gioielli, articoli sportivi e occhialeria riesce a chiudere
I'anno nettamente in positivo, +1,4%, seguita dall'industria alimentare, +0,1% annuo.
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Tavola 6.0.17i Variazione percentuale annua 2011/10 delle imprese attive venete per forma giuridica, provincia e
categoria economica (*) Elaborazione Regione Venet®irezione Sistema Statistico Regionale su dati InfoCamere.
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I dati relativi allodéultimo anno confermano | 6andame
nazionale che ha visto un peggioramento della sopravvivenza imprenditoriale nel corso dello scorso anno. Le
impreseveneta el 2012 sono diminuite dell 061,-221% se siesqgudetiit o a |
comparto agricolo.

Continua ad abbassarsi lievemente la natalita imprenditoriale veneta net2@%, la quale raggiunge le 6,6

nuove imprese ogni 100 prese

Il comparto industriale nel 2012 continua a risentire delle difficolta congiuntt2a86 per il manifatturiero e

-3,5% per le imprese di costruzione, contrazioni piu consistenti di quelle registrate nei due anni precedenti. Le
imprese attive deiesvizi alle imprese, degli alberghi e ristoranti e del comparto bancario e finanziario sono
continuate a crescere negli ultimi 3 anni; la recessione economica ha determinato, invece, una contrazione delle
imprese attive del commercie0(9% nel 2012), prim settore a risentire della contrazione dei consumi interni
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osservata negli ultimi anni, e dei traspotti, {%).

Le difficolt”™ coinvolgono tutte |l e attivit”™ della
mobili, carta e stampahe insieme coprono quasi il 60% della manifattura veneta, hanno chiuso tutte il 2012
con variazioni annue negative di almeno 3 punti percentuali.

Léindustria dei gioielli, articoldi s por taliché megliooc c hi
riescono a reagire nel corso del 201 2: chiudono |
contrazione dell 61,1% annuo | a seconda.

Le ditte individual: e |l e societ”™ di foeordslla dificiles o n o
situazione economica affrontata nel 201 2: l e ditte
inizio anno e per | e societ”™ di persone il cal o

crescita,con un aumento dello 0,5% annuo, arrivando quasi a coprire un quinto delle imprese venete. Anche le
forme minori, principalmente costituite da cooperative e consorzi, chiudono in positivo il 2012, con una crescita
del 2,5%.

Vicenza e Venezia, ognuna can peso superiore al 15% sul totale delle imprese venete, sono le province a
mostrare le difficolta maggiori in chiusura del 2012, rispettivameh#2% e-2,0% annuo. Padova, Verona e
Treviso, che insieme sfiorano il 60% delle imprese attive regionahpfaegistrare contrazioni tra 0,6 e 1 punto

percentual e; Belluno e RoviO@®W chiudono | 6anno entr e
L6i mprenditoria artigiana nel 2012 ha fatto regist
perfor mance ficikeill2@9, ohe s ergpchilso abm t£)2% annuo.

Compl essivamente | a contrazione dell 6éartigianato
all 6andamenlt6d).nazi onal e (

| dati relativi alle performance realizzatelr2012 confermano il ruolo di traino rappresentato dal settore del
turi smo e dal settore del AfiBell o e ben fattoo(BBF

BBF e importante sottolineare chel 2012 ha rappresentato quasi il 308#'elxport veneto. Il BBF comprende
prodotti di abbigliamento, prodotti alimentari, calzature, arredamento, occhialeria, gioielleria e oreficeria. || BBF
veneto non riveste un ruolo di primo piano solo all'interno dell'economia locale: sulle esportalitore del
comparto dirette nei 40 paesi di sbocco quelle provenienti dalla regione pesano per il 24% e tale incidenza risulta
ancora piu marcata nell'oreficeggoielleria (33,3%), nelle calzature (28,2%), nellarredamento (26,7%) e
soprattutto nell'oddaleria, settore in cui le esportazioni nazionali di BBF provengono per il 90% dal Veneto.
Nel 2012 le esportazioni regionali di BBF sono aumentate, a valori correnti, del 4,7%, piu di 3 punti percentuali
rispetto alla crescita dell'export veneto complass

2.4 Lavoro

Il Veneto si colloca fra le regioni italiane caratterizzate dai tassi di occupazione piu elevati, anche se i target
fissati dalla strategia di Lisbona per il 2010 (tasso di occupazione: 70%; tasso di occupazione femminile: 60%;
tasso di ocupazione della popolazione in eta@®b 60%) non sono ancora stati raggiunti. Il Veneto, che gia nel
2000 era caratterizzato da una situazione piu favorevole di molte altre regioni italiane, nel 2010 registra uno
degli aumenti piu consistenti (+2,4%).

La | ontananza maggiore dagl: obiettivi fissati da
occupazione femminile che anche in Veneto indicano una partecipazione al lavoro piuttosto scarsa. Anche se
negli ultimi anni il divario tra i genem iniziato a diminuire, le differenze rimangono marcate come nel resto

déltalia. 1 tema della bassa occupazione al |l avor
famiglia: le donne venete pagano un ritardo dovuto alla scarsa @férta s er vi z i per | 6infan
dall 6inizio della crisi economica, | e spinge a rint

Le donne lavorano principalmente alle dipendenze: in Veneto solo il 15% delle donne lavoratrice svolge una
professbne come indipendente, contro il 27% degli uomini. Da sottolineare che la presenza delle donne nei posti
di comando e bassa e che risulta discriminante anche lo stipendio: il 18% delle donne arriva a fine mese con
meno di 1.000 euro, contro il 9% dei lastori maschi. Le donne rappresentano il 60% dei laureati eppure
continuano ad essere sottorappresentate nei | uoghi
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Anche i tassi di 0 ¢ ¢ uanetiomoneeidendae dicunaiticith aos pdrcantuali &heet ™ 5
vari ano, a seconda della provincia, tra il 41% e il
che era stato fissato per il 2010. Questo dato assume patrticolare rilevanza se si tiene conto che itagsaoeto il

di invecchiamento della popolazione continua ad aumentare. Diventa sempre piu importante cercare di trattenere
le persone meno giovani nel mercato occupazionale, dando loro I'opportunita di sfruttare I'esperienza acquisita
nel corso del tempo, di gliorarla anche attraverso la formazione e di continuare ad essere una risorsa per la
societa.

La situazione piu allarmante e quella dei giovani (Tavole 6.0.18 e 6.0.19): il tasso di disoccupazione giovanile
15-24 anni risulta quattro volte superiore @b del resto della popolazione. Rispetto a questo dato si rilevano
importanti differenze territoriali: i tassi di disoccupazione giovanili piu elevati si osserva nelle provincie di
Venezia (33%), Rovigo (31%) e Belluno (30%). In tutti tre i casi siarditterritori caratterizzati da un elevata
incidenza di anziani e negli ultimi due casi si tratta di territori prevalentemente rurali.

Il problema della disoccupazione non ¢ il solo che affligge le giovani generazioni: chi ha la fortuna di trovare
lavorospesso deve accontentarsi di posizioni instabili, sotto inquadrate e con redditi inferiori.

Tavola6.0.1§ St ruttura dell doccupazi one -EuroststeDGeagrio, | ndi catori
2011 Tasso di occupazione Lavoratori autonomi Tasso di disoccupazione
T M F T M F lo_ccupati_ occupati | tasso TImlE T M F
indipendenti
1564 % 20-64 % 1000 persone % 1574% 1574%

European Union (27) 64,3| 70,1 58,5| 68,6 75,0| 62,3 32.836,5/ 217.732,5 15,1| 96| 95| 9,7| 21,3| 21,8] 20,7
ltaly 56,9| 67,5| 46,5| 61,2| 72,6/ 49,9 5.365,9| 22.967,2| 23,4|/84|76|9,6]| 29,1| 27,1| 32,0
Nord-Est 64,9| 74,8/ 54,8| 69,2| 79,9| 58,4 1.105,5| 5.090,9| 21,7/ 50| 4,2| 6,2| 19,7| 18,3 215
Veneto 64,9| 74,8/ 54,8| 69,2| 79,9| 58,4 459,6| 2.134,1) 21,5/ 50| 4,0] 6,4| 19,9| 19,0, 211

Tavola 6.0.19 Tasso di occupazione e disoccupazione 2011 1 2012 per Proli&TiAT

Tasso di occupazione Persone in cerca di occupazio Tasso di disoccupazione
% migliaia di persone %
2012 2011 2012 2012 Territorio
1564 55-64 15 e oltre 15 e oltre 1524 15 e oltre
T M F T M F T T T M FI TI M F
Verona | 65,3| 74,6| 55,8| 41,6 | 53,3| 30,7 19 19 19,7/21,5/16,9/4,5/45]| 40 Intermedio
Vicenza| 64,2| 74,2| 53,8| 41,5| 49,8| 32,8 19 27 216(21,4/219/6,8/6,0| 8,4 Intermedio
Belluno | 67,4| 72,7| 62,1| 41,6| 49,0| 35,0 4 6 30,2|33,4| 26,2/ 6,0/ 5,5| 6,7 | Prevalentemente rural
Treviso | 65,9| 75,8| 55,8 | 44,4| 55,8 | 33,3 21 25 22,3/ 16,6/ 28,0/6,0/ 54| 6,4 Intermedio
Venezia| 62,4| 72,7|52,1| 42,5| 51,5| 33,9 20 34 33,6|259|46,4/88|6,8| 11,4 Intermedio
Padova | 66,7 | 78,0| 55,3| 43,6| 54,1 | 33,6 23 28 20,7|17,4|27,9|6,3|4,6| 8,6 intermedio
Rovigo | 63,3| 71,2| 55,2| 44,6 | 55,3 | 33,3 6 11 31,2/ 30,3/ 32,9/ 9,6|9,1| 10,2| Prevalentemente rural

Tavola 6.0.20. Tasso di disoccupazione in Veneto dal 2004 ali2i3tat

f Tasso di di soccupazione per classe dbet "~

i Tasso di disoccupazione per genere

f Tasso di di soccupazi one@Older classe dbéet”™ e H

i Tasso di disoccupazione per genere e Provingial2
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La crisi si inserisce in una fase di trasformazione del sistema economido gito da alcuni decenni: il
passaggio da un sistema prettamente industriale a
veloce accelerata soprattutto a partire dal 2000.

Non tutti i settori produttivi quindi hanno risentito dellasc economica allo stesso modo: alcuni ambiti ne
stanno uscendo indenni, alcuni hanno addirittura incrementato la forza lavoro a discapito di altri che hanno visto
un peggioramento significativo. La crisi dunque ha colpito in particolare i settori clpeirge si trovavano in

di fficolt? e in particolar modo | 6i ndustri a: i n Ve
senso stretto s on-@2%lsomi lavaratori hel cdrepb deleXldstruzidni; nel lungo periodo,

dal 2005 al 2012 si registra in entrambi i casi una diminuzione-@éb5

Meno anche i lavoratori nel settore dei trasporti e delle attivitd immobiliari/servizi alle imprese e altre attivita
imprenditoriali, mentre un discorso a parte deve essere fatto ipecagipati del settore pubblico, diminuiti

nell 6ultimo periodo dell 88% a seguito di un proces:
Amministrazione. Buone le performance, invece, delle attivita ricettive e ristorazione e del camcherci
incrementano in modo significativo il numero di occupati anche nel periodo di recessione economica: aspetto
positivo soprattutto per una regione come il Venetc
Ma il settore che ha registrato il magige aumento dei lavoratori &€ quello dei servizi collettivi e personali (+31%

negli ultimi quattro anni e ben +56% dal 2005): sotto questa voce ricadono servizi come le organizzazioni
associative, i servizi per la persona e le attivita delle famiglie datwi di lavoro per il personale domestico;
campo questodultimo in progressivo aumento.

Per concludere questa breve analisi del livello occupazione in Veneto, e in particolare nelle aree rurali, &
doveroso fare una riflessione sulla componente irregalekréavoro (avoro nero). La dimensione del lavoro

non regolare & costituita da pil componenti: in parte da posizioni continuative svolte non rispettando la
normativa in materia fiscaleontributiva, in parte da prestazioni occasionali non dichiarateéesdal studenti,
casalinghe o pensionati, in parte da posizioni lavorative di stranieri non residenti e non regolari, nonché dalle
posizioni lavorative plurime non dichiarate.

La condizione del mercato del lavoro veneto fino al 2008 sembrava meno allarispelt® a quella osservata
sull'intero territorio nazionale: in Italia ogni 100 unita di lavoro 12 sono irregolari (tasso di irregolarita), mentre

in Veneto il numero di unita non regolari scende a meno di 9 su 100, il secondo valore piu basso nella
graclatoria regionale a parita con il Trentino Alto Adige.

Il settore piu colpito dal lavoro irregolare € quello agricolo: a livello nazionale, in questo campo
lavorativo, la percentuale di unita di lavoro irregolari &€ quasi un quarto di quelle totali.

Al momento, purtroppo, non si dispone di dati regionali pit recenti, tali da poter individuare possibili
cambiamenti nel lavoro irregolare alcuni segnali pero fanno pensare che la situazione, almeno in alcune realta,
sia peggiorata. In un comunicato lanciato @&zo 2013 in un convegno promosso a Vicenza, lavoratori edili e
agricoli aderenti alla Fillea e alla Flai della Cgil hanno parlatocdgbralato, fenomeno che, nel territorio
vicentino- che conta quasi centomila straniesembra diventato ormai una gésociale. Il lavoro nero, & stato

detto, in seguito alla crisi & aumentano e ha messo radici in vari settori, tra cui appunto I'edilizia e l'agricoltura.

Il lavoro costituisce la migliore salvaguardia contro I'esclusione sociale. A tal fine & necattsamie politiche

sempre piu efficienti atte a combattere la disoccupazione: ridurre le disuguaglianze economiche e le disparita
territoriali, favorire | a partecipazione al mer ca’
fondamentali pr giungere a una piena coesione sociale e a uno stile di vita sostenibile per ogni persona,
migliorandone la qualita.

2.5 Vulnerabilita

Se la poverta interessa una minima parte della collettivita, i malesseri generati dalla diseguaglianza coinvolgono
tutti, non solo i ceti piu svantaggiati, ma anche quanti si collocano al vertice della scala sociale. La
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disuguaglianza condiziona I'equilibrio sociale, economico e politico di un Paese: soffoca la mobilita sociale,
limita le opportunita di crescita dei menli, ripercuotendosi sulle performance economiche e di sviluppo
dellintera societa.

Vari studi dimostrano anche che nei Paesi ricchi e con minori diseguaglianze di reddito la popolazione gode di
maggiori livelli di benessere fisico e psicologico e chea wiminuzione della sperequazione dei redditi
ridimensiona molti problemi sanitari e sociali, come obesita, disturbi psichici e criminalita. E quindi
nell'interesse generale contrarre la forbice sociale per puntare a un nuovo concetto di sviluppogata pon
centro dell'attenzione la qualita della vita nel suo complesso.

Il 2010 é stato l'anno europeo della "lotta alla poverta e all'esclusione sociale", tema che la Commissione
europea ha deciso di mantenere tra le priorita delle politiche comunitaré ennovare I'impulso alla lotta

contro tutte le forme di poverta, la Strategia Europa 2020 punta a ridurre di almeno 20 milioni il numero di
persone a rischio di poverta o esclusione sociale entro il 2020.

In Italia l'analisi a livello regionale evideiaz il consueto quadro di disparita territoriale, con indicatori
decisamente preoccupanti nelle regioni meridionali. Minore € invece il disagio in Veneto (Tavola 6.0.21), a
soffrirne il 15% della popolazione (16,3% delle famiglie), percentuale in lieve rdamiespetto all'anno
precedente (14,1%); sebbene l'incidenza sia al di sotto della media nazionale (24,5%) e sia una delle piu basse
tra le regioni italiane, dopo Trentino Alto Adige, Emilia Romagna e Valle d'Aosta, si tratta comunque di 732
mila persongoltre 331 mila famiglie) in difficolta, che non vivono secondo gli standard comuni della societa
attuale e che, nei casi piu gravi, non riescono a provvedere ai bisogni fondamentali della vita.

Ma chi sono le persone costrette a vivere un tale disagiwPaHiesclusione sociale € stata analizzata in termini
aggregati, ma alcune categorie sono indubbiamente piu esposte di altre. Si evidenzia un leggero svantaggio per le
donne, mentre l'effetto dell'eta in Veneto mette in luce un rischio maggiore pernbaentdnziani,
contrariamente a quanto si osserva a livello nazionale ed europeo, dove lincidenza segue un profilo decrescente
con l'eta. La fascia centrale, corrispondente con I'eta lavorativa, € invece la meno vulnerabile perché protetta da
maggiori reddi da lavoro.

Tavola 6.0.21 Indicatori di sviluppo economico: GDP per capita e tasso di poverta (indicatori di contesto)
Eurostat 2011

Type of region GDP per capita GDP Tasso di
Label (NUTS3) ) ) - - poverta
NUTS 2010 EUR/inhab| Index EUR PPS/inhab| Index PPS Million EUR| Million PPS totale

European Union (27) 24.500 100 24.500 100, 12.225.000 12.227.913 24,2

Italy 25.700 105 24.700 101 1.550.541] 1.493.143 28,2

Nord-Est 30.500 124 29.300 120 353.484 340.399 15,5

Veneto 29.600 121 28.500 116 145.766 140.371 15,9
Veneto- rural region 26.948 110 25.951 106 12.431 11.971

Veneto- urban

Verona Intermediate 30.700 126 29.600 121 28.188 27.145
Vicenza Intermediate 30.400 124 29.300 120 26.415 25.437
Belluro Predominantly rural 28.700 117 27.600 113 6.132 5.905
Treviso Intermediate 29.200 119 28.100 115 25.866 24.909
Venezi Intermediate 28.400 116 27.300 112 24.412 23.508
Padova Intermediate 30.600 125 29.400 120 28.455 27.401
Rovigo Predominantly rural 25.400 104 24.500 100 6.299 6.066

Dal punto di vista economico gli anziani rappresentano un segmento vulnerabile della popolazione. In Veneto il
16,5% degli anziani € a rischio di poverta, piu della popolazione complessiva (9,7%); maggiormente esposte le
donne anziane, che incontrano serieiabifta economiche, date le pensioni mediamente piu basse e di modesta
entita: circa 1 su 5 e a rischio di poverta. In particolar modo emerge la fragilita degli anziani che vivono da soli,
che sono soprattutto donne vista la loro longevita.
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Mediamente un pesionato veneto vive con un reddito annuo di circa 11.300 euro (reddito), neanche mille euro
al mese, poco meno della situazione nazionale.

Piu a rischio poi le persone che vivono sole, soprattutto se anziane, le famiglie con figli a carico, specialmente
quelle numerose, con tre o piu figli a carico.

L'investimento in istruzione rappresenta infatti un'efficace strategia di contrasto, tanto che la percentuale di
persone a rischio di poverta o esclusione sociale si riduce significativamente con l'aunettitate di studio.

Nel confronto europeo emerge soprattutto il maggior svantaggio che colpisce le famiglie con figli a carico,
specie se tre o piu, e delle persone anziane che vivono da sole. Mediamente, inoltre, in Europa si avverte una
minore disparitdra le diverse tipologie familiari, come evidenziato dalla piu bassa variabilita dell'indicatore.

Vivere in una zona altamente o mediamente urbanizzata non determina, in Veneto e in Italia, significative
differenze nella diffusione dell'esclusione sogiatentre peggiore € la condizione di chi risiede in contesti poco
urbanizzati, piu isolati e meno serviti (Tavola 6.0.22). Pertanto, in Veneto, rilevante anche la localizzazione: per
chi vive nelle aree a basso grado di urbanizzazione il rischio di paveitasclusione sociale risulta molto piu
elevato. Da sottolineare che le differenze rispetto al grado di urbanizzazione risultano proprie della regione
veneto: in ltalia e in Europa non si rileva una cosi marcata differenza tra chi vive al centrave deile aree
periferiche.

Tavola 6.0.22 Percentuale di persone a rischio di poverta o esclusione sociale, per alcune caratteristiche. Veneto, Italia,
UE15 e UE27 Anno 2010 (*} Elaborazioni Regione Venei®irezione Sistema Statistico Regionalelsti Istat ed Eurostat

Veneto Italia UE15 UE27
Totale
Valore assoluto (in migliaia) 732 14.742 84.899 115.790
% 15,0 24,5 21,7 23,5
Sessd%)
maschi 13,4 22,6 20,6 22,3
femmine 16,5 26,3 22,8 24,5
Eta (%)
0-17 16,9 28,9 25,1 27,1
18-64 13,9 24,7 21,7 23,4
65 o piu 16,7 20,3 17,9 19,8
Tipologia familiare (%)
persone sole 27,6 311 32,3 33,6
persone anziane sole 32,8 32,4 26,1 28,3
famiglie senza figli a carico 9,6 21,6 20,6 22,1
famiglie con figli a carico 16,5 27,4 22,8 24,8
due adulti con 1 figlio a carico 13,1 20,4 15,5 17,3
due adulti con 2 figli a carico 12,9 23,4 17,1 18,7
due adulti con 3 o piu figli a carico 35,6 40,7 28,4 31,4
Titolo di studio (per persone di 18 anni o pit) (%)
scuola elementare/media inferiore 18,4 29,6 29,4 32,4
scuola media superiore 10,6 18,4 19,5 21,5
laurea/dottorato 7.4 11,2 10,8 10,7
Grado di urbanizzazione (%)
alto 14,3 23,7 22,2 22,4
medio 14,8 24,7 19,7 20,2
basso 20,9 26,3 23,4 28,7
Grave deprivazione abitativa (%) (a)
si 29,9 50,0 n.d. n.d.
no 14,0 22,7 n.d. n.d.
(a) Si trovano in condizione di grave dearione abitativa le persone che vivono in abitazioni sovraffollate e con almeno uno dei seguenti qu
problemi: mancanza di un gabinetto interno, mancanza di una doccia o una vasca, presenza di finestre, porte, tetti oi pvineggiati o
umidita eproblemi di scarsa luminosita.

(*) Si & a rischio poverta o esclusione sociale se si sperimenta almeno una tra le seguenti condizioni di disagionaifeivegle a rischio di
poverta vale a dire con un reddito familiare equivalente inferiore alla soglia di poverta, si & gravemente deprivati, ossifidasfamdtretta ad
affrontare almeno quattro privazioni tra nove beni o servizi di cui la maggior parte delle persone dispdime sj vive in una famiglia a bassa

AyiSyaAridt RA fF@2NR> R2@0S OA28 3t A FRdA GA ySttQlyy2 LINBOSRSy
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Tavola 6.0.23 Loéindice di di suguagl i an zoaescllsioneGociale
Elaborazioni Regione Venetd®irezione Sistema Statistico Regionale su dati Istat ed Eurostat

L Anno Veneto Italia
Indice di disuguaglianza dei redditi delle famiglie (a) 2009 0,24 0,29
Percentuale del reddito complessivo detenuta dal 20% delle famiglie piu povere 2009 10,1 8,2
Percentuale del reddito complessivo detenuta dal 20% delle famiglie pit ricche 2009 33,7 37,2
Persone a rischio di poverta o esclusione sociale (b):

valore assoluto (in migliaia) 2010 732 14.742

% sulla popolazione 2010 15,0 24,5
Percentuale di persone a rischio di poverta (c ) 2010 10,5 18,2
Percentuale di persone in condizione di grave deprivazione materiale (d) 2010 3,9 6,9
Percentuale di persone che vivono in famiglie a bassa intensita lavorativa (e) 2010 6,0 10,2

(a) L'indice di Gini varia tra 0 e 1, dove 0 indica una condizione di perfetta equita e 1 di massima disuguaglieorzsid&iato il reddito familiare
equivalente inclusi i fitti imputati.

(b) Persone che vivono in famiglie che sperimentano almeno una delle tre condizioni di disagio descritte di seguito.

(c ) Persone che vivorin famiglie con reddito familiare equivalente inferiore alla soglia di poverta, definita pari al 60% della mediana ittz!
nazionale equivalente dopo i trasferimenti sociali.

(d) Persone che vivono in famiglie costrette ad affrontare almeno quatik@zioni o rinunce tra: riuscire a pagare l'affitto, il mutuo o le bolle
NA&AOFE RENB | RS3dzt G YSYydS fQFoAGIT A2y ST FFFNRY G NB &LISa Smeny
ASHGGAYEYF it QFyW2DIjIOAESRE RSEISNIESEE@INBENST RSttt tFJFINAOST R
6850 tSNB2YyS 02y YSy2 RA cn FyyA OKS LI NIGSy3I2y2 | nfdphededentd Hann
lavorano meno del 20% del loro @otziale.

Anche per gli stranieri il rischio di poverta e di esclusione sociale sembra piu elevato come appare dai dati
riportati nella Tavola 6.0.24 in cui si evidenziano le differenze tra italiani e stranieri nel territorio nazionale.

Purtroppo al momen non si possiedono gli stessi dati per il contesto veneto.

Tavola 6.0.24- Condizioni abitative ed economiche delle famiglie con stranieri. Italnno 2009- Elaborazioni
Regione VenetoDirezione Sistema Statistico Regionale su dati Istat

Famiglie di soli stranier Famiglie con almeno uno straniel  Famiglie di soli italian

Famiglie che vivono:

In affitto 64,7 58,7 16,0
In sovraffollamento 41,1 37,2 14,6
Spazio insufficiente 19,9 18,9 9,0
Famiglie che non possiedono:

Automobile 46,3 38,7 21,0
Mobili in buono stato 17,6 15,2 7,7
Lavatrice 8,5 6,8 2,3
Lavastoviglie 83,3 77,2 57,8
Famiglie con difficolta economiche:

In condizione di deprivazione materiale (a) 37,3 34,5 13,9
In condizione dgrave deprivazione materiale (a) 19,9 17,9 6,0
Arriva a fine mese con grande difficolta 22,6 21,6 14,5
In arretrato con le utenze domestiche 23,2 23,4 8,3
In arretrato con I'affitto 26,3 26,4 10,5
Incapace di far fronte a spese impreviste 64,9 60,1 31,4

Famiglie che non hanno potuto permettersi:

Un pasto proteico ogni due giorni 14,2 13,0 6,2
Una settimana di vacanza 57,5 53,6 39,2
Di riscaldare la casa 20,1 18,1 10,1
| vestiti necessari 30,5 28,1 15,9
Le spese mediche 18,2 16,6 10,8
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2.6 ndicazioni di sintesi per la SWOT

| NUMERI E LE INFORMAZIONIERIOQUENTI DEL CAPITOLO

. - B1- Rurali ad agricoltura B2 Rurali ad agricoltura
D- Aree rurali con problemi di . . . . L . . L . .
sviluppo G Aree rurali intermedie |ntenS|_va e s.pemallzzat |nterme_d|a e specializzaté A-Poli urbani
¢ rurali urbanizzate qurbanizzate
Popolazione 2012 342.780 440.375 1.515.280 1.312.741 916.518
superficie 535.119 275.592 728.164 217.662 84.248
Territorio Abitanti per km2 0,6 1,6 2,1 6,0 10,9
N° comuni 117 88 269 102 5
2 02YdzyA GLISNAFSNROAE 60,7% 33,0% 30,9% 7,8% 0,0%
crescita della popolazione 2002 0,0% 1,9% 2,6% 3,2% 0,9%
% comuni con saldo negativo 2008 65% 33% 17% 3% 20%
Indice di vecchiaia2012 172,5 161,9 125,6 125,3 201
Indice di vecchiaig var 200812 +8,6% +2,6% +3,7% +7,7% +6,0
Aspetti % residenti stranieri 6,50% 7,20% 9,10% 9,50% 11,40%
- S - —
demografici N°comuni con bassa presenza stranieri (<5% 5206 26% 15% 1% 0%
della popolazione residente)
. . oo - Elevato per le zone montan B_asso per le zone dg Molto basso per i Molto basso per i comun Molto basso per i comun
Grado di sviluppo degli stranieri accolti Polesine Molto basso per . ) ]
- comunitra VR e V| tra VR e Vi tra VR e Vi
comunitra VR e V|
N° imprese 2012 (incidenza sul totale regionale 6% 11% 36% 29% 18%
N° imprese per 10 kmgr012 0,5 1,8 2,2 6,0 9,8
Settore prevalente per valore aggiunto Terziario | Terziario Terziario Terziario Terziario
o Terziario Terziario Terziario Terziario Terziario
Settore prevalente per n° di imprese . Secondario Secondario .
Secondario L L Secondario
Struttura Primario Primario
economica Settori piticolpiti dalla crisi Costruzioni, agricoltura, trasporti, industria manifatturiera (a®&1 A2y S RSt a. Stt2 S .Sy FlLdG2¢0
Settori meno colpiti dalla crisi | servizi alle imprese, i servizi bancari e finanziari, alberghi e ristoranti, altri servizi sociali e personali
’rAle:weL?r?;:rgiJ\;EOIe apoco Aziende agricole a poco l:\rtitle\;:g; g:I(I::Ieualit‘ Attivita agricole gia Poche attivita agricole
/NI GGSNRAAGAOKS RSt Q o . .| remunerarive e alla quaita interessate dal processo | condotte da persone
Conduttori giovani e con titoli metodi di produzione S . . o .
: N ) N, iy di riconversione in servizi| anziane
di studio piu elevati piu intensivi
Tasso di occupazione 2012 Media regionale 63,3%
Tasso di disoccupazione 2012 Media regionale 5,5% con valori piu critici per le province di Rovigo e Venezia
Donne (tasso di disoccupazione: 4,3%,4); Valori pitl contenuti nella provincia di BL e piu elevati nelle provincie di VE e RO
Occupazione | Categorie piu colpite dalla disoccupazione Giovani (tasso di disoccupazione: 1988%); valori pit contenuti nella provincia di VR e piu elevati nelle provincie RO/&BL
Anziani (tasso di occupazione: 41%%)
. Settori OUT: industria manifatturiera, costruzioni, trasporti e servizi alle imprese
ProfessionIN&OUT Lo S o o .
Settori IN: turismo, attivita ricettive ma soprattutto Servizi collettivi e personali
Euro annui per residente 29.870 per le provincie non prevalentemente rurali; 26,948 per le province rurali (valori pit bassi per BL e soprattutto RO)
Vulnerabilita Persone a rischio poverta 732.000 persone residenti in Veneto (15% della popolazione)
Categorie pitvulnerabili

Donne, anziani che vivono da soli, famiglie numerose, persone con titolo di studio piu basso, mtlieviaeee piu periferiche

*Indice di sviluppo umano (Tavola 6.0)12
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3.Focus Area6.-Favorire | a diversificazione, |l a creazione
Aspetti ed elementi della diversificazione economica veneta, agricola e non agricola

3.1 Il contesto produttivo regionale

La maggior parte dei settori produttiii Veneto sono popolati da migliaia di piccole e medie imprese,
caratteristica anche del Nord Est piu generale. Come noto, spesso esse sono aggregate in distretti e metadistrett

produtti vi che sono divenuti n e mosttaredohim termimi di aidultate r n a t
AfSel ettivamented rispetto alle componenti, tal e si
dei processi delocalizzativi e di internazionalizzazione innescatisi in primo luogo per poter bendiffeitiosi

di produzione a minor costo e anche a seguito del

sicurezza meno stringenti. Il quadro qui solo accennato connota soprattutto le aree A, B2 e B1. Meno le C e D,
dove soprattutto la manifata e molti comparti del terziario hanno maggiore difficolta a localizzarsi. Piu sotto si
presenta un quadro sintetico della situazione econepmaduttiva regionale disaggregata per settori secondo
guant o e mer BRappodosstatisticalellat Rigione Veneto (2013) e d&®apporto Unioncamere 2013
(Tavola 6.1.1).

Considerando come maecoat egori e concettuald. [ tre ambiti npr
diffusa situazione di sofferenza soprattutto nel settore agricolo e nel gattoi@tturiero, in particolare delle
costruzioni (gi " fAin perditao dal 2007) . Questodoul t

deriva sia per quello associato ai rendimenti sugli investimenti. Da quanto presentato nel Rappado statist
menzionato emerge un dato importante: dal 2011 si registra un crollo in generale degli investimenti e con esso
della capacita di innovare e competere rispetto alla quale si sperimaggp INe consegue anche una riduzione

degli occupati, anche se neimportante rispetto a quanto risulta in altre regioni italiane. Sebbene in sofferenza

la piccola e media impresa, diffusa sul territorio, aiuta a frenare il fenomeno. Essa, pur beneficiando di un
minore sostegno (ad esempio in termini di cassa integrazmnsidera il lavoro come il sagsetprincipale e

in quanto tale come | 6ultima cosa cui rinunciare.

Gl i interventi c¢che oggi sono richiesti devono ri gu:
la sua capacita non solo di inrame ma di ripensarsi. Va ovviamente anche riformato il settore pubblico al fine

di creare condizioni di operativita piu consone al produrre sviluppo per i territori € con esso occupazione, priorita
tematica associata alla focus area qui oggetto di attenzio

Opportunita da cogliereemersa da focus group condotti con attori di governo del territorio, agenzie di sviluppo

e gruppi di azione |l ocale (GAL) e confer-raguelmadidal | 6
continuare a indirizzar | 6i nt ervento istituzi onalherimisiltuismao-val or
diversamente dalla manifatturamostra vitalita, nascita di miciimprese sia ricettive sia di ristorazione,
possibilita di ulteriore sviluppo soprattutto occupaziereprobabilita di intessere sinergie con le varie filiere.

Come si dimostrera piu sotto da qualche anno a questa parte si assiste ad una espansione quantitativa delle
domanda turistica. A d velwiena anche gualitativa.ilLea occasioni diaveaggio sii a
ripetono e i periodi si accorciano. Aumenta la variabilith e la varieta dei comportamenti di consumo che
poggiano sempre pi%¥ sulla ricerca del | 6tnotateemziorneci t ~
ad attributi intangibili e che chiedono qualita, personalizzazione e differenziazione nella fruizione. Cultura,
identit?” | ocal i e Atradizionio sono | a molla che s
molteplici, espgenziale, specializzata, alternativa, che cerca emozioni ed atmosfere e che é interessata ad un
rapporto piu diretto coi luoghi visitati. La vacanza non € piu solo svago e relax, quindi, ma diventa esperienza di
vita e di arricchimento.
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Denominazione décomparto Stato del comparto Note

(20082010)
Trasporti vy Dopo il 2010 anche questo settore ha sperimentato crisi
Attivita immobiliari gy
Al tri servi zi all 61 my A
Commercio M Il settore ha cominciato a perdere dal 2011
ICT %
Alloggio e ristorazione Y
Intermediazione monetaria e finanziaria Y
Agricoltura Z

Industria alimentare
Estrazione di minerali

Aumento dovuto al traino della produzione vitivinicola

<

Fornitura dbéacqua

Industria metallurgica

NN P R
NN P PRl
<

Costruzioni

Ny

Meccanica

Meccanica di precisione
Ottica

Elettronica

Fabbricazione di mezzi di trasporto

Industria chimica

Industria tessile

Ny NN N N N =

Industria conciaria

<

I ndustria dell dabbigl | dati di questa categoria, calcolati sulle esportazioni; g
gi oi el(BBFy i a & al 2012. Le esportazioni di BBF sono aumentate del 4
nel 2012

Tavola 6.1.1- Andamento dei comparti produttivi (valore aggiunte ecci a verso | 6al thasso.cabesci t a
Fonte: Regione Venetd&rapporto statistico 2013sintesi del paragrafo 3.2. | comparti sono stati elencati secondo la sequenza della
trattazione di pp. 890. Per un visualizzazione grafica si veda in: Id. Tavola 3.2.3 a p. 90. || BBF (B&dlo Eatto) rappresentaniade

in Italy dei beni di fascia medio alta (in Id., capitolo 6, cit.).

Da quanto descritto emergono ancor pit nuove possibilita per i territori rurali, dimostrando la domanda interesse

per prodott.i non pArneastsiioo npee rd eil Il dtuwmnriica md, eesdel | a sp
altrove. Le cosiddette finuove forme di turismoo, Veé
eco, verde, enogastronomico, sportien,plein airi mo b i | e & & spw; edlturate ® seligioso. Queste forme

di special interest tourisnsi dispiegano in aree rurali e si aggiungono ai turismi consolidati (balneare, citta
déarte, termal e, mont ano, l e fiere i ntepadaggetmnal i
parchi tematici. Su esse (le cui variabili fondant:i
oggi concentrarsi | 6attenzione dei produttor.i di o

delle desinazioni turistiche, insistendo sul favorire modularita e integrazione/coordinamento tra i soggetti
protagonisti delle varie filiereRiuscire a portare nelle aree rufialilotate di un ampio patrimonio da valorizzare

i la domanda puo, cioe, divenire nlintegrativa e non sostitutiva per lo sviluppo; questo se si riescono a
configurare proposte Anetworko rispetto alle qual.i
(multi-settore, quindi) li offrano insieme, collegandosi e ragionandmase a variabili quali: prezzo, qualita e
gamma.Fra turismo, agricoltura e filiere corte e localizzate nei territori rurali esiste quindi un legame che va
meglio espresso in termini di reciproci vantaggi, sebbene potenziali. Come affermano Marffai @®&LR2: 1)

cé Da wun lato il turismo esercita nei confront.i
capacita di attivazione economica, in termini di opportutitaccupazione e di generazione di reddito
integrativo che viene reso possibile grazie alla domanda turistica nel territorio; viceversa, il contesto
antropico, paesaggistico e culturale tipico delle zone agricole [e rurali n.d.a] costituisce un forte
elenento di attrazione turistica, in relazione anche ai nuovi valori e alle motivazioni emergenti nel
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mercato. In questo senso, agricoltura e turismo possono essere protagonisti di una fortunata simbiosi,

consentendo di di f f er ethprodattiveelocales. modo sinergico
Anche di rilievo =~ agire sul Amondoo dei servi zi
soci al:. non agricole), del |l 6artigianato e sull e fi
espressine della ricca e variegata cultura locale veneta. Si pensi alla ricchezza nella dotazione veneta di prodotti
riconosci uti ad oggi tradizionald] (371) e di vini

fatto che le strutture ricet#® sono imprese che dimostrano oggi maggiore capacita di rimanere sul mercato, il cui
dato é positivo. Altre hanno maggiori difficolta a competere. Rovigo € in sofferenza, come in parte Treviso (uno
dei punti di forza del Veneto). Belluno, ricordiamo, hi guperato una fase di ristrutturazione e di

ri organizzazione a seguito della crisi del | 6occhi a
convinzione dell 6opportunit? rappresent aidaaversd & uno
i mprese agricol e, da un | at o, e quell e di servi zio
recente affacciatesi al mer cat o, S i rileva una var
creativitd baata o su idee innovativé spesso comunque in collegamento alla realtd agricola ma non

necessariamenttec he possono essere | egate al |l ocale o per

comunicazione del contesto. Del resto questo emerge aradlee lettura dellaValutazione in itineredel
Programma di Sviluppo Rurale 20@2.3 della Regione Venetsaminando i dati relativi alla misura 312.

Indicazioni su fonti elatasets peci f i ci ut istllaFocusAea6.lper | danal i si

Per | 0 morstaté utilzZzate ke seguefdnti dati

T il sito Istat (www.dati.istat.it) alla voce Servizi/Turismo. Sotto quella "Esplora Temi" si sono trovati i dati sullatéCapaci
degli esercizi ricettivi” a livello territoriale (Italia; Regione; Province) omzati per tipologia di esercizio ricettivo, per
"Indicatori di capacit”™0 (numero di esercizi, letti

9 idati a livello comunale forniti dalla Direzione Statistica Regionale della Regione Veneto per-R2B)7
disaggregati per capacita degli esercizi ricettivi e per le informazioni sul movicheirftassituristid.

Perunapitagew | e | et t ur a ,di@recis®d coandati rélaivi agls eseycizitrieettivi e ai flussi, sia

aggregati sia disagegati o per esercizi alberghieri e complementari o per provenienza, vengono forniti a livello

comunale solo per i comuni con almeno tre strutture ricettive operanti sul territorio. Solo su di essi, dunque, si

sono potuti impostare calcoli precisi. Questalovuto al fatto che la normativa sufievacy non permette di

ottenere (nemmeno per ragioni di studio) il dato comunale laddove vi siano meno di tre strutture ricettive. Preme

qui ricordare, infatti, che le statistiche ufficiali sui flussi turisticirifare presenze) fornite dalle autorita
regionali e da altri enti ai sensi del DL 322 del 6 settembre 1989 non possono essere diffuse quando da un loro
esame sia possibile ricavare informazioni riferite ad un singolo esercente. In effetti la cosa afregderde.

In numerosi comuni, infatti, vi sono meno di tre strutture (alberghiere o-akieeghiere). In questo caso i dati

non sono divulgati. Di conseguenza anche tutti gli indicatori seniplicime quelli commentati nel capitolo

quattroi o derivat s i basano su dati in parte sottostimat.i

il fenomeno turistico ha dimensioni limitate, i valori di arrivi e presenze utilizzati per il calcolo di indici derivati

e comungue in generale piuttosto esi@ non inficia la validita delle macrotendenze rilevate. Il confronto tra la

dotazione di posti letto e i flussi consentira di ragionare sullo sforzo compiuto dalle imprese e dagli attori locali

per potenziare | e st r utvausposta della dodnandd (e tetméni dr imtecesse alla v a

visita e di pernottamenti) . Léintento =~ proporre

sviluppo rurale armonicamente.

1 La diversa intensita dei fenomeni sul territorioaswgisualizzata, laddove pit opportuno, tramite cartografia
tematica su base comunale; essa consente di meglio apprezzare le differenze su scala locale dei fenomeni
indagati. Va precisato che il colore bianco e stato assegnato ai comuni in cui non \algiano tre
strutture della stessa categoria.

9 | dati sulla diversificazione in agricoltura per servizi non di tipo agricbtogdening relativi ad alcune
dell e attivits connesse svolte dalle i mp¢elee der
T organizzati su base comunale e, ancora una volta, rilasciati dalla Direzione Statistica della Regione Veneto

36



ie in parte dal sito dell "I STAT (alla voce fACensi
Al l danal i si guantitat i v adessasindato spazia ¢ofisapavolicdella difficaltandafarq u a
emergere tramite il ricorso a sole metodologie quantitative aspetti fondamentali utili al momento della definizione
della strategia e relativi a procedsklla prima parte di questo capitolo \@esaminato il turismo in ambiente
rurale viste le potenzialita che offre a livello di consumi e di diversificaziche toccano sia il mondo agricolo
sia quello non agricolee considerato che rimane il principale veicolo per la valorizzazione débrierrurale.
Léoanalisi condotta sulle dinamiche dell 6offerta e ¢
fenomeno e capire quanto e se sia cambiato tra il 2007 (data di inizio del PSR in chiusura) e il 2013. Soprattutto
| 6 a indaifluissé e della loro distribuzione consente di cogliere, a hostro avviso, dove non si abbia una domanda
sufficiente cui connettere in modo nuovo, innovativo e piu effidac®mme sottolineeremo nel documento
relativo ai fabbisogni identificali in paticolare le varie anime produttive del territorio. Altrettanto importante,
per cogliere el ement.i di criticit”™, ~ stato capire
attivita turistiche abbiano sortito effetti di particolaignificato. Nella seconda parte, invece, tratteremo il tema
diversificazione soprattutto delle aziende agricole in attivita connéssmche quelle legate al tema
del |l 6agricoltura soci allcehee addiar §aapvil fnaigned dtigita pietr 's «
del | 6 a g bréoadenindt Bsse anfatfi sono indubbiamente rilevanti rispetto al contenuto della Priorita 6,
perché rispondono a nuovi bisogni di mercato e perché forniscono servizi anche di interesse sociale e collettivo.
Commentisul cosiddettodeepening(che riguarda attivita integrate a quelle tradizionali a monte e a valle
del |l 6agricoltura) non sono incluse in dettaglio, e
Alla fine di ogni paragrafo si offriréina breve lettura della performance delle misure implementate nel periodo
20072013.
Si ri manda, inoltre, al capit ol osetore ¢ al capitolo 4l pecuna i o n i
trattazione sul patrimonio a disposizione nel mondo ruraddlégropensioni ad esso connesse).

3.2 Valorizzazione del territorior ur al e . 1 turi smo: unbéboccasione per
del |l 6economia (non solo agricol a)

Il Veneto & un protagonista di primo piano nel panorama italiano quantdwimento turistico. Scattare quindi una
fotografia del fenomeno  quanto mai pertinente. I n
del |l e car at t eirdella ticettvith ¢uristic®, cide Sia delfa elomarala dei flussi che la connotano.
Investigare le tendenze reali del turismo rurale necessariamente ci spinge anche ad analizzare la situazione relativa a
alcune forme dbroadening a d e ag@umgmbo, da elsadninare per tipologia di impresa. Ai fini della selezione

del l e variabili ut i | iin parhid abeandieakidnissuggeste dalourish Susthirability i f e r
Group (2008): un gruppo di esperti che ha supportato laisgione Europea. Piu sotto seguono riflessioni tratte
dal |l 6analisi degl:i indici che si sono ritenutd.i pi Y%

il territorio Veneto e le sue partizioni. In un primo tempo commenteremoetivita. In un secondo momento i
flussi.

3.2.1 Strutture per la fruibilita turistica: gli esercizi ricettivi per aree rurali
Dotazione ricettiva: un quadro generald Veneto ela principale regione italiana dal punto di vista turistico per

numero di esercizi alberghieri ed exaiberghieri. Al 2011 conta nel complesso 55.892 strutture ricettive,
ovvero il 36% del totale di quelle italiane (Tavola 6.1.2).

Territorio Esercizialberghieri e % sul tot. degli Esercizi % sul tot. degli Esercizi % sul tot. degli
complementari| esercizi alberghieri e alberghieri esercizi complementari esercizi

complementari alberghieri complementari

Veneto 55.892 36 3.088 9 52.804 44
ITALIA 153.729 100 33.911 100 119.818 100
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Tavola 6.1.2 Esercizi ricettivi: Italia e Venetdronte: Istat (2011)Nostra elaborazione.

Una caratteristica peculiare della regione ¢é la forte presenza del settore extralberghiero (44% del totale italiano)
nelle varie tipologie: campeggi e villaggi turistici, alloggi in affitto, agriturismi e alloggi del turismo rurale,
ostelli della gioventu, case per ferie, rifugi alpirier & breakfas{Tavola 6.1.3).

wew onttt

Numero di struture extra-alberghiere per regione 2011
Dat ltat

Tavola 6.1.3 Numero di strutture extralberghiere per regione(ZOll).

Font e: Osservatorio Nazionale del Turismo (www. ont i TAT. t ; al | a
Veneto Esercizi alberghieri e % sul totale degli Esercizi| % sul totale degli Esercizi| % sul totale degli
e Provinde complementari | esercizi alberghieri e|  alberghieri esercizii complementari esercizi
complementari alberghieri complementari
Verona 6.356 11 657 21 5.699 11
Vicenza 4.458 8 281 9 4.177 8
Belluno 10.958 20 444 14 10.514 20
Treviso 1.040 2 164 5 876 2
Venezia 29.367 53 1.209 39 28.158 53
Padova 1.200 2 264 9 936 2
Rovigo 2.513 4 69 2 2.444 5
Veneto 55.892 100 3.088 100 52.804 100

Tavola 6.1.4 Esercizi ricettivi per provincia in Veneto: valori assoluti e percentNafitra elaborazionsu dati ISTAT (2011).

In Veneto le strutture complementari si concentrano in particolare nella provincia di Venegzid sono
collocate 28.158 unita (Tavola 6.1.4). A determinare una simile situazione contribuiscono in particolare i comuni
costieri del turismo balneare (in Provincia di Venezia a nord: Cavallino, Jesolo e Caorle, con Duna Verde e
Santa Margherita, 8aVlichele al Tagliamento con Bibione; a sud: Chioggia, con il centro di Sottomarina, e
Provincia di Rovigo Rosolina). Si veda la cartografia Regione Ven®teneto: comuni costierSTAR, 2012.

Essi sono localizzati nelle classi B1 e C. Anche lavipma di Belluno, nota meta di turismo montano tutta in

area D, registra una forte concentrazione attestandosi sulle 10.514 unita (Tavola 6.1.4). | dati cui si fa riferimento
permettono di fare una considerazione immediata e di fondo: contrariamentei abraksti regionali, la
ricettivitd extraalberghiera non é affatto marginale. Influisce, come si vedra piu sotto, in modo apprezzabile su
guella complessiva. | processi di uso e consumo del suolo (legati a fenomeni di diffusione urbana, di
artificializzazione e antropizzazione) aggrediscono oggi larga parte dei territori rurali, ma ancora permettono
| 6 apert ur anordsolo agtituristithé aptarelo magari per la riqualificazione del costruito e di edifici

che esprimono valore storico e testimade (ad esempio corti).

Disponibilita di posti letto- Anche una riflessione sulla consistenza della disponibilita di letti aiuta a capire le
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dinamiche in atto nel territorio regionale e la strutturazione del sistema veneto a livello di offertaaribltiv
complesso al 2011 si rileva una notevole consistenza di letti, pari a 708.001 (dei quali il 30% nel settore
alberghiero e il 70% in quello extedberghiero).

Pi* sotto, ai fini di undanal i si di &¢ 2001n Coma si pug i pr
vedere, pur con qualche oscillazione, tra il 2005 e il 2011 il dato & pressoché stabile (Tavola 6.1.5a e 6.1.5b), con
forti differenze tuttavia tra le provincie. La situazione alberghiera appare leggermente piu distribuita di quanto
non sia per quella degli esercizi complementari (in cui domina la provincia di Venezia, seguita poi da quella di
Verona e Belluno).

Lettiin esercizi alberghieri Lettiin esercizi complementari

100.000 300.000

90.000 [

/ 250.000
80.000

70.000 | p
200000

60.000 |

50.000 5 150,000

Migliaia
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40.000

. 100.000
30.000 |
20.000 |
50.000

0 o
| Verona Vicenza Padova Venezia | Treviso Belluno | Rovige Verona | Vicenza Padova | Wenezia Treviso | Belluno Roviga
2005 36962 13.137 25.591 86.107 7443 20,894 2772 =2005 75147 26.206 4.008 284.817 4.878 66.648 23.502
®2007 39380 13.892 27.698 96.849 8014 20653 2934 =2007 70.232 15641 6.069 257.650 5.746 46.080 21.982
2011 42464 13.763 28.360 93.908 9.296 20.664 3227 2011, 92815 21.162 7.265% 273.508 6.999 68.428 26.142

Tavola 6.1.5a Veneto: numero di posti letto per proan sinistra esercizi albergieri e Tavola 6.1.5b (a destra&frutture
complementari). Fonte: dati ISTAT (20@®11).Nostra elab@zione.

Gli esercizi ricettiviper areeruralf cl assi fi cazione regionale fig. 6.0.
Il dato fomito dalla Regione Veneto e relativo al numero di strutture ricettive per comune al 2012 é stato
lavorato al fine di poter cogliere la distribuzione spaziale del fenomeno. Lo si € fatto sia calcolando somme sia
trasponendo il risultato cartograficamentat ® st 6 ul t i mo passaggi o si - reso
una visualizzazione. Infine si sono calcolati indi2al calcolo delle somme, elaborate sulla base delle aree rurali (e
rispettive sularticolazioni) individuate nel PSR 20@013, emergamindicazioni utili e di sintesi, ma anche perplessita sul

tipo di aggregazione spaziale dei comuni. Anche dalla lettura di questo dato emerge il peso delle strutture complementari
(95% del totale complessivo), la cui maggioranza si concentra nelle i@earbanizzate (B1) e nelle aree rurali con
problemi complessivi di sviluppo (D) (Tavola 6.1.6).

Classi delle aree rurali ESERCIZI RICETTIVI (2012)
Codice Descrizione TOTALI ALBERGHI | % ALBERGHI SUL | COMPLEM. % STRUTURE
TOT. DELLA COMPLEMENTARI
CLASSE SUL TOT. DELLA
CLASSE
A Poli urbani* 4.494 550 12 3.944 88
B1 Rur_aIeUrbgnlzzat'a (Aree _rurall ad 27.861 999 4 26.862 96
agricoltura intensiva specializzata)
Urbanizzata (Aree rurali ad agricoltur,
B2 intensiva specializzata) 1.467 360 25 1.107 &
C Aree rurali intermedie 4.949 408 8 4.541 92
D A_ree_ rurali con problemi complessivi 17.809 773 4 17.036 96
di sviluppo
Totale 56.580 3.090 5 53.490 95

Tavola 6.1.6f Numero di esercizi ricettivi per tipologia di aree come identificata dal PSR-200¥. * Comprendono 5 capoluoghi:
Verona, Vicenza, Padova, Venezia e Treviso. Belluno € in area D e Rovigo in alesti@.elabazione.
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La distribuzione dei letti perree (Tavola 6.1.7) conferma quanto detto sopra. Il trend € in crescita se si guarda al
totale delle strutture (+ 3%). Se si analizza il dato disaggregando per classe di ruralita si nota che il numero di
alberghi cresce in tutte soprattutto la B2 (+ 11%)ad eccezione della B1 2%). Nel comparto delle strutture
complementari il numero di posti letto cresce in modo considerevole nella classe A (+ 38,8%), B2 (+ 49,6%) e C
(+ 41%). Cala, invece, nella DZ1,6%) (Tavola 6.1.7 e 6.1.8).

Classi delle LETTI (2007) LETTI (2012)

aree rurali

Codice TOTALI ALBERGHI COMPLEMENTARI TOTALI ALBERGHI COMPLEMENTARI

A 63.267 43.197 20.070 72.452 44.590 27.862

Bl 337.553 74.918 262.635 341.975 72.898 269.077

B2 32.340 27.310 5.030 37.852 30.326 7.526

C 96.624 28.428 68.196 126.590 30.416 96.174

D 165.778 35.482 130.296 138.229 36.040 102.189

Totale 695.562 209.335 486.227 717.098 214.270 502.828

Tavola 6.1.7- Numero di letti per tipologia di esercizi ricettivi e di aree cosine identificata dal PSR 20@D13. Fonte: Elab.

del | 8Autore su dati comunali forniti dalla Direzione Statistic
Classi delle aree rurali Variazione % Totale Letti Variazione % Letti in Variazione % Letti in Strutture Compl.

(20122007) Alberghi (20122007)
(20122007)

A 14,5 3,2 38,8
Bl 13 -2,7 25
B2 17,0 11,0 49,6
C 31,0 7,0 41,0
D -16,6 1,6 -21,6
Totale 31 24 34

Tavola 6.1.8/ Variazione % sul numero di letti per tipologia di esercizio ricettivo e di aree come iichntiflal PSR 2002013 (va

tenuto conto per |l a classe D che i r e c-alletghierogpasgonooincideserad datoi Si r e | a

rimanda alla nota 14). Fontdpstra elabazionesu dati comunali forniti dalla Direzi@ Statistica Regionale.

| comuni con almeno 3 strutture, come si vede dalla Tavola 6.1.9, sono costantemente aumentati negli ultimi
anni . Al 2012 i ri manent.i 153 possono O non avere

dal fattoche nelle tabelle dei valori assoluti forniti dalla Direzione Statistica della Regione Veneto ad essi

associato un asterisco e non un valore. Tale fatto emerge interrogando il database.

Provincie 1997 2007 2012 NUMERO DI COMUNI NELLA PROVINCIA

Verona 49 78 76 98
Vicenza 38 79 85 121
Belluno 64 65 67 69
Treviso 33 70 78 95
Venezia 20 32 38 44
Padova 19 50 59 104
Rovigo 11 17 25 50
Totale Veneto 234 391 428 581

Tavola 6.1.9 Veneto. Numero comuni con almeno 3 strutture turistiche. Fonte: Regione Veneto, Direzione Sistema Statistico
(http://statistica.regione.veneto.it/banche_dati_economia_turismo_turisn)oKlgspra elabazione.
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Tavola 6.1.10 | letti totali (2012) per comune suddivisi per classe (i poligoni in bianco rappresentano comuni per i quali il datispmresilel
dato). Fonte: Regione Veneldostra elabazione(in ArcGIS 10.1).

Le classi PSR prevalentemente basate sulla densita di popolazione spesso aggregano territori il cui tessuto
turistico pud anche essere molto diverso. Quando rapportate al fenomeno turistico, in effetti, possono
corrispondere a situazioni comunali totalneedifferenziate. Viene allora in aiuto la cartografia che, elaborata a
livello comunale, permette di cogliere visivamente il reale comportamento spaziale del fenomeno. Le classi
cartografiche del numero di letti sono calcolate con metddoual Ci si soferma, a titolo esemplificativo,
sulla classe C del PSR. La classificazione utilizz:
a quella del settore gardesano, in provincia di Verona. Si tratta pero dal punto di vista turistico tdedignisi

opposte. La prima registra performance molte basse. La secaoda comuni veronesi del Lago di Gaifida,

invece, protagonista a livello italiano e internazionale (Tavola 6.1.10).

Le strutture ristorative per aree ruralL 6 e s a me ulleestruttuck aistocatives al periodo 20@010 restituisce

una fotografia chiara (Tavola 6.1.12). Da un punto di vista quantitativo la distribuzione pare essere abbastanza
equilibrata, a favore comunque in particolare delle classi gia sopra citate BB(geelle piu urbanizzate) (Tavola
6.1.11).

La variazione percentuale dal 2007 al 2010 registra un +1,4% in generale, una lieve flessione in media per i poli
urbani ¢ 3% circa) e un aumento piu marcato nelle classi B1 e B2 (che varia tra il 3% e il 4%).
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